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Resumen: En un texto previo, abordamos las temporadas arqueolégicas 1, 11y 11T que
el Departamento de Monumentos Prehispanicos del INAH implement6 desde el ini-
cio de 1960 hasta septiembre de 1962 en las ruinas de la antigua urbe teotihuacanay
que fueron el antecedente de las Temporadas 1v y v del denominado “Proyecto Teo-
tihuacan”, ejecutadas entre septiembre de 1962 y septiembre de 1964. El objetivo
de este articulo es exponer la informacion inédita del “Proyecto Teotihuacan” que
quedd consignada en los informes técnicos resguardados en el INAH, asi como enlos
escasos textos que fueron publicados para sacar a la luz las fuentes documentales
que aportan informacién directa de los protagonistas del proyecto. Toda esta docu-
mentacion dara tanto a los investigadores como al ptiblico en general, la oportuni-

dad de valorar —de una manera mejor informada— las acciones y las aportaciones

Lamina superior: Dibujo reconstructivo de la Plaza de la Luna, Zona Arqueoldgica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964, Temporada v, Arqueologo Ponciano Salazar Ortegon
y Luis Servot (INAH- ATCNA, 1966).
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que se hicieron durante uno de los proyectos mas emblematicos de la historia de
la arqueologia mexicana y latinoamericana. Es s6lo de esta manera que se podran
comprender los retos que enfrentaron los investigadores, trabajadores, servidores
publicos y las instituciones gubernamentales involucradas en llevar a cabo esas ex-
ploraciones y reconstrucciones arqueoldgicas a gran escala. Por primera vez —a mas
de medio siglo después del término de este megaproyecto— este articulo presenta
una visién de conjunto, sistematica y completa, de la informacion producida por di-
cho proyecto. Es de maxima importancia recuperar esta memoria arqueoldgica por-
que agrega una mejor comprension de las narrativas que fueron construidas por los
especialistas en relacion al desarrollo de la sociedad prehispanica de Teotihuacan,
y sobre la historia de la arqueologia en esta antigua metrépoli.

Palabras clave: Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1v y v, Arqueologia oficial

mexicana, Teotihuacan.

Abstract: In a previous text, we addressed the archaeological seasons 1, 11 and 111
that the Departament of Prehispanic Monuments of INAH implemented from the
beginning of 1960 until September 1962 in the ruins of the ancient Teotihuacan
city and that were the antecedent of the Seasons 1v and v of the so-called “Proyec-
to Teotihuacan”, executed between September 1962 and September 1964. The
objective of this article is to expose the unpublished information of the “Proyecto
Teotihuacan” that was consigned in the technical reports kept at INAH, as well as
in the scarce texts that were published to bring to light the documentary sources
that provide direct information from the protagonists of the project. All this doc-
umentation will give both researchers and the public the opportunity to evaluate
—in a better informed way- the actions and contributions made during one of the
most emblematic projects in the history of Mexican and Latin American archaeol-
ogy. It is only in this way that it will be possible to understand the challenges faced
by researchers, workers, public servants, and government institutions involved in
carrying out these large-scale archaeological explorations and reconstructions.
For the first time -more than half a century after the end of this megaproject- this
article presents a systematic and complete overview of the information produced
by this project. It is of utmost importance to recover this archaeological memory
because it adds a better understanding of the narratives that were constructed by
specialists in relation to the development of the pre-Hispanic society of Teotihua-

can, and about the history of archaeology in this ancient metropolis.

Keywords: Proyecto Teotihuacan, Season 1v and v, Official mexican archaeology,

Teotihuacan.
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Al profesor José Humberto Medina Ortiz (1931-2020)
y al archivista José Luis Ramirez y Ramirez (1945 - 2020)
que en paz descansen.

Por fin las insistentes gestiones del doctor Eusebio Ddvalos Hurtado, director del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, ante la Secretaria de Hacienda y Crédito Puiblico, dieron fruto y ahora si se
podria trabajar con un gran presupuesto y realizarse obras que antes solo existian en las mentes de los
investigadores mexicanos. De esta manera se conoceria mds a fondo lo que fue Teotihuacdn, ciudad de
los dioses, la mayor metrdpoli de la América precolombina y una de las mds grandes del mundo antiguo.
(Acosta1964)

Introduccion

Paravalorar los resultados de uno de los proyectos arqueoldgicos mas emblematicos
del siglo xx en México, es indispensable contar con informacién de primera mano
que permita discernir los objetivos y métodos establecidos para las intervencio-
nes en los monumentos prehispanicos con animo de superar las visiones parciales,
pero sobre todo, de analizar el impacto de dicho proyecto en la practica profesio-
nal y el posicionamiento de la disciplina en el contexto sociopolitico del momento.
La imagen de los grandes monumentos restaurados y reconstruidos, asi como del
espacio publico que se habia puesto en uso durante la transiciéon entre un sexenio
presidencial y otro, favorecieron que se prestara poca atencion a la divulgacion de
los resultados arqueolégicos, por lo que prevaleci6 la idea de que las intervenciones
se habian realizado bajo criterios de dudoso profesionalismo. Ante esta situacion
consideramos fundamental revisar los documentos elaborados durante el proyec-

to, como se expone a continuacion.

Durante los dos primeros afios de la década de los sesenta del siglo XX, el Departa-
mento de Monumentos Prehispanicos del Instituto Nacional de Antropologia e His-
toria (en adelante INAH) ejecutd las temporadas 1, 11 y 111 de excavaciones, trabajos
de liberacién y reconstruccion en un monticulo denominado Edificio 1, ubicado al
suroeste de la escalera de la Gran Plataforma Adosada a la fachada sur de la Piramide
de la Luna, asi como en otros timulos semejantes: los Edificios 2, 3, 4, 5y el cono-
cido Palacio 3, Quetzalpapalotl o Quetzal-mariposa,! que conforman el perimetro
poniente de la Plaza de la Luna. Ademas, se explor0 el interior de la Piramide del Sol

y su parte baja, donde se encuentra la plaza anexa.

1 parala primera publicacién sobre el hallazgo y primeras exploraciones

en esta edificacion, consultar Acosta1962a, 5-7.
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Esas tres primeras temporadas de campo, tratadas en el articulo “Exploraciones
y reconstrucciones en Teotihuacan 1960-1962: intervenciones previas al ‘Pro-
yecto Teotihuacédn’”,? estuvieron encabezadas por el arquedlogo Jorge R. Acosta,
adscrito a la instancia ya mencionada,’® y fueron el antecedente de las tempora-
das 1v y v del denominado “Proyecto Teotihuacan” del INAH,* las cuales se lle-
varon a cabo del 25 de septiembre de 1962 al 14 de septiembre de 1964, fecha
en que los colosales trabajos fueron formalmente entregados por las autorida-
des de la institucién al Lic. Adolfo Lopez Mateos, presidente de México, quien
inauguré la zona arqueoldgica con una fastuosa ceremonia realizada en la Plaza de la
Piramide de la Luna, ala que asistieron principalmente altos funcionarios de su sexe-

nio, politicos, intelectuales, diplomdticos e investigadores mexicanos y extranjeros.’

Unos dias después del festejo (el 23 de septiembre de 1964), el Dr. Eusebio Dava-
los Hurtado, director del INAH, ordend que el arquedlogo Jorge R. Acosta regresara
a la Zona Arqueoldgica de Teotihuacan® para dirigir otra temporada coordinando
los trabajos que atin debian terminarse en la Zona 2, Palacio 3 o de Quetzalpapalotl
y en el Palacio de los Jaguares,” anexo al costado oeste del anterior,® asi como en la
Zona 1, que requeria reparaciones urgentes en la fachada de la Plataforma Adosada

de la Piramide de la Luna, recientemente restaurada durante las temporadas vy v.

Medinay Ortega 2020, 24-64.

Pifia Chan 1997, 484. Este documento fue redactado muy probablemente
a finales de 1962 o comienzos de 1963.

Algunas de las publicaciones sobre la historia de las exploraciones arqueoldgicas
realizadas en Teotihuacan que describen el “Proyecto Teotihuacan” son Cabrera 1982,
9; id. 2006, 124; Rattray 1987, 17; Millon 1992, 352 y Berrin 1988b, 27-28. También
consultar las breves menciones sobre el mismo en Acosta 1964, 15; id. (1964) 1997,
591-592; id. 1965, 11; id. (1970) 1979, 9-10; Bernal 1963, 6-9; id. (1963) 1997¢, 596-600.

Consultar Boletin INAH, nim. 17, septiembre 1964, “Visita del Sr. Presidente de la
Republica a la Zona Arqueoldgica de San Juan Teotihuacan”, 1; Davalos 1964, 11-12 y
Berrin 1988b, 27. Para comprender el “Proyecto Teotihuacan” dentro del contexto social,
econdmico y politico de México durante el gobierno de Adolfo Lopez Mateos, véase
Rodriguez Garcia 2004, 37-42; id. 2016, 83-86.

Oficio del Dr. Eusebio Davalos Hurtado dirigido al C. Jorge Ruffier Acosta, 23 de
septiembre 1964, INAH. Oficina: Administrativa. Mesa de: Personal. Oficio No. 6128.
Exp:v111/131/1, 1 f. Exp. Archivo Personal, Jorge Acosta, sin nimero de clasificacion.
Consultar: INAH-ATCNA.

Acosta, Jorge R. 1965. “Proyecto Teotihuacan, Informe xxxv1, Trabajos realizados
en la Zona 11 durante el periodo comprendido del 1 al 31 de Mayo, 12 croquis, 89 fotos
y 4 dibujos, Estado de México”. NGm. de clasificacién 14 — n. 99. Consultar INAH-ATCNA.

Un plano donde aparecen juntas las plantas arquitectonicas de los palacios de
Quetzalpapalotl y Jaguares, véase Bernal 1963, “Palacio N° 3, Planta Provisional,
escala 1:100 nomenclatura”, lamina vi.
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Las dos edificaciones palaciegas habian quedado inconclusas debido a la urgencia
de la entrega de la obra de albaiiileria para la inauguracion presidencial, se dejaron
inacabadas diversas exploraciones asi como la consolidacion de ciertas secciones
de ellas; mientras que en la piramide surgieron cuarteaduras en varios tableros y
remates de los cuerpos escalonados de su gran Plataforma Adosada, debido princi-
palmente ala premura con que fueron hechos los trabajos de exploracion y recons-
truccién durante el “Proyecto Teotihuacan”. (Lamina 1)

Lamina 1. Plano de

la Zona Arqueolégica
de Teotihuacan
después del “Proyecto
Teotihuacan” INAH
1962-1964

(Acosta 1965, lamina 1).
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Antes de iniciar la descripcion de las temporadas 1v y v que abordaremos en los
dos apartados siguientes, se debe recordar que hacia el mes de septiembre de 1962,
cuando estaba a punto de terminar la temporada 111, se les inform¢ a las autorida-
des del INAH que el presidente de la republica, a través de la Secretaria de Hacienda,
habia aprobado una primera partida presupuestal cuyas cantidades fueron desde
$16500000.00,° $16 000 000.00,'° $17000 000.00" 0 $17 500 000.00'? para el pro-
yecto general de exploraciones y reconstrucciones.” El presupuesto seria destina-
do para los trabajos de excavacion y reconstruccion a escala mayor del “Proyecto
Teotihuacan” del INAH, asi como para la construccién de una “...Unidad Cultural
que contiene un museo local, estacionamiento, restaurant, casa del jefe de la zo-
nay de visitantes técnicos y el mercado”.'* Hay que subrayar que el presupuesto
millonario que alcanz6 hasta los $21500000.00," se otorgd al INAH a través de la
anterior Secretaria, ejerciéndose desde finales de 1962 y hasta un par de meses an-
tes de que terminara el sexenio del presidente Lopez Mateos, para llevarse a cabo
esta magna intervencion, sin precedentes en la historia arqueoldgica de México, asi
como para generar infraestructura turistica en esta zona arqueoldgica,'® que in-
cluia Ia “... construccién del camino que circunscribiria la parte mas importante
del Centro Ceremonial de la Ciudad Prehispanica, al cual se le denominé “Anillo
Periférico.”'” o “camino de circunvalacién” a la Zona Arqueoldgica de San Juan
Teotihuacén;'® cuyos 7 kilometros de longitud servirian a los turistas para facilitar
el acceso hacia los lugares cuyos monumentos estaban en proceso de exploracion
y consolidacién, o bien a las nuevas areas dentro de las ruinas que serian interveni-
das para su apertura publica.!

Davalos 1962, 17.

10 14.1963, 14.

' Acosta 1964, 13; id. (1964) 1997, 587.

2 Dévalos 1963, 14; Bernal 1963, 6; id. (1963) 1997¢, 596.

13 INAH 1962, 32.

% Davalos 1963, 14.

> Acosta (1970) 1979, 9; id. 1964, 15; id. (1964) 1997, 592.

16 cabrera 1982, 9.

7" salazar 19664, 4.

18 Gallegos Ruiz, Gallegos Téllez y Pastrana Flores 1997, 617-620, “Proyecto para construir

un camino de circunvalacion a la zona arqueolégica de Teotihuacan”.

19 Acosta 1965, 11y 60.
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Las intervenciones del “Proyecto Teotihuacan” se llevaron a cabo en varios de los
principales monumentos del nicleo civico ceremonial, como la Pirdmide de la Luna
y las edificaciones que delimitan su plaza, incluyendo al ya citado Palacio de Quet-
zalpapalotl y el Patio de los Jaguares. También se intervinieron las arruinadas
edificaciones dentro y sobre el perimetro de la plaza de la Piramide del Sol y el de-
nominado Palacio del Sol, que se encuentra varios metros al norte de esta misma
plaza.?’ Adicionalmente, en un tramo aproximado de 2 kilémetros de la Calzada de
los Muertos sobre su via de transito y en las edificaciones que la flanquean, se eje-
cutaron trabajos mayores de liberacion de escombros y reconstrucciones de las fa-
chadas de la dltima etapa constructiva, partiendo del limite meridional de la Plaza
de la Luna y con direccién sur hasta el Complejo Calle de los Muertos, ahi no se in-
tervinieron aquellos conjuntos que ya habian sido explorados y consolidados desde
finales del siglo X1X y durante la primera mitad del siglo xx como el Grupo Viking,
los Edificios Superpuestos y Edificios 1917 y 1908. Una vez cruzado el rio San Juan, y
continuando en esa misma direccion, se intervino el tramo de la avenida ala altura
del Gran Complejo (Great Compound) al oeste y su plataforma este, que se encuen-
tra al frente del denominado Macro Complejo de La Ciudadela.

En el extenso sector residencial de la antigua metrépoli, fuera del nicleo ceremo-
nial, se excavaron los terrenos de Tetitla —cuya traduccion al espafiol es “lugar de
piedras o pedregal”— ubicados en el barrio de la Purificacion, del poblado de San
Juan Teotihuacan,?' y en el Rancho de La Ventilla que hoy se localiza a 600 metros
al suroeste de La Ciudadela.?? En ambos casos se descubrieron vestigios arquitectd-
nicos de complejos departamentales; en el caso de Tetitla se excavé completamente
un conjunto de viviendas, mientras que en los conjuntos del Rancho La Ventilla s6lo
se exhumaron algunas secciones.?*> Por lo que toca al trazo de la construccion del

Anillo Periférico,?*se practicaron excavaciones de salvamento arqueoldgico en las

20 Cabrera 1982, 9; Acosta 1965, 6.

21 Acosta 1965, 53; Salazar 1966b, 41; Cabrera 1982, 9.

22 pifia Chan 1963, 50.

2 para un plano arqueolégico del area central de la urbe prehispanica de Teotihuacan donde

estan sefialados muchos de los conjuntos arquitecténicos civicos —ceremoniales mayores
y unidades residenciales que fueron intervenidas por el “Proyecto Teotihuacan”, asi
como en afios antes y después del mismo, véase Millon 1973, “TEOTTHUACAN CENTRAL
PLATEAU OF MEXICO ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201,
id. 1988b, fig. 1v.3, 81; id. 19884, fig. 5.2, 104-105; id. 1992, 342-343; id. 1993, fig. 3, 19;
Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a, “Appendix”; ibidem, 231; Rattray
1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437.

2% Berrin 1988b, 28-29.
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que se recuperaron piezas escultdricas que hoy se encuentran en la Sala Teotihuacan
del Museo Nacional de Antropologia (en adelante MNA) en la Ciudad de México.?
Finalmente “algunas cuevas al noroeste del centro ceremonial”,?¢ fueron explora-
das por el personal del Laboratorio de Ceramica, pero no se ha localizado el informe

técnico respectivo.

A continuacion, y de acuerdo a la documentacién inédita en los Archivos Adminis-
trativo y Técnico de la Direccion de Monumentos Prehispanicos y la colecciéon Jorge
Acosta, que hoy se encuentran resguardados en el Archivo Técnico de la Coordina-
cion Nacional de Arqueologiadel INAH (ATCNA-INAH), asi como con la escasa infor-
macioén publicada del “Proyecto Teotihuacan” del INAH, enunciaremos en primer
lugar los cinco equipos de trabajo y las respectivas areas intervenidas durante la
temporada 1v; posteriormente hablaremos de las once zonas de exploracion y re-
construccion —en realidad fueron doce, porque una de ellas (la cinco) se subdividid
en 5Ay 5B— que fueron intervenidas durante la temporada v, incluyendo lo realiza-
do en el Rancho La Ventilla,?” Tetitla?® y por los trabajos de salvamento hechos en el

anillo de circunvalacion a la zona arqueoldgica.

Objetivo

El objetivo principal de este articulo es dar a conocer la enorme cantidad de infor-
mes arqueoldgicos de las temporadas 1v y v, mecanoescritos finales y borradores en
proceso de las zonas de trabajo que fueron definidas por el “Proyecto Teotihuacan”
del INAH, integrandolas con las referencias derivadas de su consulta, para que por
primera vez los investigadores interesados en la historia de la arqueologia de esta
ancestral metrépoli tengan acceso a ellos, a partir del conocimiento de su ubicacion.
De igual manera daremos cuenta de los reportes derivados del estudio de materiales
ceramicos y liticos provenientes tanto de las mencionadas zonas de trabajo como de
las temporadas 1, 11 y 111, asi como de las circunstancias institucionales que permi-

tieron el desarrollo de estos trabajos.

25 El plano de trazo del Anillo Periférico o camino de circunvalacién de esta zona

arqueoldgica fue dividido por el “Proyecto Teotihuacan” en 5 secciones (las secciones
1y 2 fueron a su vez subdivididas en Areas 1y 2) para facilitar la localizacién de los
descubrimientos arqueoldgicos mas importantes durante los trabajos de construccion,
véase dicho plano en Salazar 1966a, 4y foto 5.

26 Bernal 1963, 9; id. (1963) 1997¢, 600.

27 Ppifia Chan 1963, 50-52.

28 Séjourné 1963a, 46-48.
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Temporadas de exploraciones
y reconstrucciones mayores

Ha pasado mas de medio siglo desde que finaliz6 el “Proyecto Teotihuacan” y una
cantidad considerable de la “primera documentacién” mecanoescrita sobre como
‘... se exploraron y restauraron las fachadas de cuarenta y ocho edificios, de los
cuales la inmensa mayoria estan situados en la Plaza de la Luna y en ambos la-
dos delaCalzada de los Muertos, sobre un tramo lineal que abarca mil metros apro-
ximadamente...” 2 que nunca se public6. De igual manera, los reportes sobre las
excavaciones y trabajos de reconstruccion en las edificaciones de la Plaza y Palacio
del Sol, asi como en los conjuntos habitacionales de La Ventilla, tampoco salieron
a la luz publica, pues sdlo se editaron los informes del Palacio de Quetzalpapalotl
—Unicamente hasta el término de la temporada 1v—, de la Zona 9, del salvamento en
el Anillo Periférico y el ya referido estudio de los materiales ceramicos recuperados
durante las cinco temporadas de campo. Los reportes técnicos de las restantes diez
zonas de trabajo del “Proyecto Teotihuacan” permanecen inéditos en el ATCNA del

INAH y en otros archivos de esta institucién.*°

A pesar de que la mayor parte de la informacion del “Proyecto Teotihuacan” se
encuentra archivada, los informes arqueoldgicos de las Zonas 2, 4, 54, 5B, 11y de
La Ventilla han sido consultados por diversos investigadores, incluyéndolos en las
bibliografias de sus publicaciones sobre Teotihuacan. Sin embargo, a la fecha no
se ha realizado ningin esfuerzo para la edicion de los informes técnicos finales re-
dactados por los arquedlogos y estudiantes del “Proyecto Teotihuacan”, quienes

tuvieron a su cargo cada una de los zonas de trabajo durante las temporadas vy v.

2% Acosta (1970) 1979, 9.

30" La monumental informacién administrativa, los informes técnicos, planos y mapas
arqueolégicos del “Proyecto Teotihuacdn” del INAH de su temporada 1v-V (1962-1964)
se encuentran en los archivos y bibliotecas del INAH que se enuncian a continuacion:
ATCNA, BNAH, AHMNA, CDCET-ZT, DEA Y en el Archivo Técnico de Coordinacién Nacional
de Conservacion del Patrimonio Cultural. Imagenes fotograficas de las exploraciones
hechas en esos afios, consultar: INAH-SINAFO y el acervo fotografico del Archivo Roman
Pifia Chan en la Universidad de Campeche en la ciudad del mismo nombre. Para el rastreo
de esta informacién en los cuatro primeros archivos, consultar Medina 2018, 98-108;

y para la documentacién sobre conservacion y desprendimientos de la pintura mural
que se encuentra en el quinto, véase la excelente tesis de Ibafiez 2016, 142-207

(revisar en esta ultima la imagen fotogréfica con una parte del equipo de técnicos
restauradores que particip6 en el “Proyecto Teotihuacan” [ibidem, foto 149, 2071).

En este articulo no se tratara la informacion y las operaciones realizadas anteriormente
en la zona arqueoldgica, y en el “Taller de Restauracion, Teotihuacan” durante estas dos
temporadas. Para una historia de los desprendimientos de pintura mural durante dicho
proyecto, consultar Salinas 2011, 35-36.
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Abrigamos la esperanza de que este articulo anime el interés de publicar dichos in-
formes en una fecha no muy lejana, pues con ello se comprenderian mejor las cir-
cunstancias de los trabajosy se despejarian muchas dudas respecto al rigor técnicoy
cientifico aplicado en cada intervencion, pues a casi seis décadas de distancia, estos
documentos contintian siendo practicamente desconocidos para la mayoria de los

especialistas interesados en la arqueologia de Teotihuacan.

Temporada 1v
(24 de septiembre de 1962-15 de enero de 1963)>!

A finales del mes de septiembre de 1962, se puso en marcha “... lo que se llamé el
‘Proyecto Teotihuacan’”.?? Su primera fase se desarrollé durante esta cuarta tem-
porada y nuevamente bajo la direccion del arquedlogo Jorge Acosta, que también
ocupaba el cargo de subjefe del Departamento de Monumentos Prehispanicos del
INAH. Con un numero inicial de 134 trabajadores, que se incrementd hacia el final
de esta temporada hasta los 264 personas, sin contar al personal de investigacion, >
se decidi6 que las labores de exploracion y reconstruccion deberian concentrarse
en los monticulos ubicados en el costado oriente (9, 10, 11, 12 y 13) de la Plaza de la
Luna®*y en el Edificio 7 (que se localiza unos metros al sureste de la escalera de
la Plataforma Adosada a la fachada de la Piramide de la Luna), ademas de reanudar
los trabajos arqueoldgicos en el ya referido Edificio 1, localizado hacia el sureste de la
anterior escalera. Se continuarian los trabajos de reconstruccion iniciados la tem-

porada anterior en el Edificio 5% y en el Palacio 3, también denominado Palacio de

31 Breves menciones sobre lo sucedido durante la temporada Iv se publicaron en Acosta

1962b, 8-10; id. 1964, 13-14; id. (1964) 1997, 587-588; Bernal 1963, 6-7; id. (1963) 1997c,
596-597; INAH 1962, 32; Marquina (1951) 1999, 1036-1039.

32 Acosta 1964, 13; id. (1964) 1997, 587; id. 1962b, 8.

3 Ibidem, 8.

3 INAH 1962, 32.

35 Un pequefio informe sobre la liberacién y reconstruccién del denominado Edificio 5

se publicd en Acosta 1964, 17-22, plano 2 y lamina 1.
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las Mariposas?® o Quetzalpapalotl;3” ambas edificaciones se encuentran emplazadas

hacia la esquina Suroeste de la Plaza de la Luna. Lo mismo se hizo en el Edificio 6,

cuya fachada con escaleras habia sido liberada de escombros en la segunda mitad de

la primera década del siglo xx38 por Leopoldo Batres,*® en ese entonces inspector de

Monumentos Arqueoldgicos de la Repuiblica Mexicana,* e Ignacio G. Herrera,*! jefe

36

37

38

39

40

41

Acosta1962b, 8; INAH 1962, 32.

El informe arqueolégico de la excavacion y reconstruccion del Palacio de Quetzalpapalotl
hasta la temporada 1v se puede consultar en el famoso libro de Acosta 1964, 23-83, figs.
15-114; y para su planta arquitectonica véase en esta misma obra plano 10. Para una
breve descripcion de esta edificacion y de los trabajos arqueoldgicos que se hicieron en
la misma, véase Acosta 1962b, 8; id. 1965, 38-42; Bernal y Cabrera 1985, 112-115. Para
otro plano arquitecténico donde se muestran los palacios de Quetzalpapalotl y Jaguares,
consultar Bernal 1963, “Palacio N° 3, Planta Provisional, escala 1:100 nomenclatura”,
lamina vi, y también véase Miller 1973, “PLAN II. ZONE 2, QUETZALPAPALOTL PALACE
AND THE SOUTH, COMPLEX”, 42.

Batres liber¢ el frontispicio del Edificio 6, quizas el mismo afio cuando por
segunda ocasion exploré el denominado Templo de la Agricultura, que lo condujo
al descubrimiento de los tres grandes paneles con pinturas murales o frescos
pertenecientes a una segunda época (Marquina [1922] 1979, 136-140 y lamina 50).
A continuacién se presentan los afios en los que pudo llevar a cabo esa exploracién
y que se citan en tres publicaciones: “1906” en Acosta (1970) 1979, 6; “1906-1907”
en Herrera 1997, 183y “1909” en Marquina (1922) 1979, 107.

Para una foto del frontispicio del Edificio 6, afios después de los trabajos del retiro de los
escombros hecho por Batres, consultar Marquina (1922) 1979, lamina 48b, “Basamento
de uno de los edificios que cierran al S. la Plaza de la Piramide de la Luna. Al fondo la
Piramide del Sol”; y consultar ibidem, lamina 18, dibujo “Elementos de los muros, detalle de
basamento con escalinata Plaza de la Piramide de la Luna” vista de frente y corte segiin A-B.

Con respecto al denominado Edifico 6, Batres escribi6: “[Una vez que ya se paso enfrente
de la fachada del Templo de la Agricultura y] Siguiendo [con direccion al Norte] 4 lo largo de
la acera Poniente de la Avenida Sagrada [la Calzada de los Muertos], existen una serie

de construcciones que parecen ser basamentos de templos, y dando vuelta hacia el poniente
una vez terminada la calle al entrar a la plaza que se halla al Sur de la Piramide de la Luna,
se ven otros templos [como el Edificio 6] con sus escalinatas y paramentos laterales en
forma de tableros con su base en plano inclinado. Estos descubrimientos los hice para

que se viera la forma que afect6 la plaza a que hecho referencia en la época prehispanica.”
En Inventario que manifiesta los muebles e inmuebles de la Zona Arqueolédgica de
Teotihuacan, entregados al nuevo Inspector de Monumentos Arqueoldgicos Sr. Ingeniero
D. Francisco M. Rodriguez, por el Sr. D. Leopoldo Batres, Inspector saliente, hoy 19 de julio
de 1911, en el campamento de la Piramide del Sol, Teotihuacan, f. 25 del mecanoescrito que
consta de 40 fs. Consultar: INAH-BNAH-CD, Archivo Leopoldo Batres, microfilm, rollo 1,
f. 158. Fotografias publicadas por el anterior investigador de los vestigios arquitectonicos
ya liberados de escombro del frontispicio del Edificio 6, que se extiende sobre una parte del
angulo suroeste de la Plaza de la Luna y de un tramo de aproximadamente 65 metros

de largo del costado oeste de la Calzada de los Muertos desde el acceso a esa plaza hasta

el Templo de la Agricultura ubicado al sur, véase Batres 1908, laminas 16, 17y 18.

Acosta1964,17.
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de la zona. Este edificio se localiza en el costado sur de la misma plaza y al oeste
donde el extremo norte de la Calzada de los Muertos accede a la anterior.

Se debe sefialar que hacia octubre de 1962 llegaron nuevos técnicos elegidos por el
arquedlogo Roman Pifia Chan, director del Departamento de Monumentos Prehis-
pénicos del INAH, para incorporarse a dicho proyecto.*? Con un personal de inves-
tigadores mucho mas amplio se organizaron cinco equipos de trabajo encabezados
por un arquedlogo en jefe que coordinaria uno o dos ayudantes, principalmente
estudiantes de arqueologia de la Escuela Nacional de Antropologia e Historia.*?
El primer equipo dirigido por Jorge Acosta, con Eduardo Matos como ayudante, con-
tinuo las labores de exploracion y reconstruccion en el Edificio 5 y el Palacio de las
Mariposas o de Quetzalpapélotl.** (Lamina 2)

42 Tbidem, 14; id. (1964) 1997, 588.

43 Ppara los cuadros con el personal técnico (arquedlogos y estudiantes) que participaron
en cada una de las zonas de trabajo de la temporada 1v del “Proyecto Teotihuacan”
del INAH, consultar Bernal 1963, 53; Acosta 1964, 14; id. (1964) 1997, 588.

4 INAH 1962, 32 y fotos “Teotihuacan, Méx. Edificio de las Mariposas durante

su exploracion”, 13 y “Teotihuacan, Méx. Edificio de las Mariposas. Una pilastra
profusamente decorada”, 17.

Lamina 2.
Reconstruccién

de columnas en

el patio del Palacio

de Quetzalpapalotl,
Zona Arqueoldgica

de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan
INAH 1962-1964,
Temporada IV (Acervo
Roman Pifia Chan,
ndm. inv. 00008090,
Universidad

de Campeche).

"
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Entre los hallazgos sobresalientes de las exploraciones realizadas en los grandes
aposentos que rodean el Patio de los Pilares y que hoy forman parte de las coleccio-
nes arqueolégicas de la Sala Teotihuacan del MNA, se pueden mencionar una escul -
tura con su pedestal, elaborados con tecali (travertino), con la forma de un jaguar de
20 cm de altura, con el glifo Xi en su cola, que fue recuperado durante la excavacion
del Cuarto Norte.*> También al interior de un pozo de saqueo en el Cuarto Oeste se
extrajo la seccion inferior de una lapida rectangular también de tecali, cuya par-
te superior se perdi6 completamente. El fragmento obtenido presenta en una de
sus caras la talla frontal de una cintura y el par de piernas de un ser antropomorfo
—quizas un sacerdote— cuyos dos pies aparecen calzados y abiertos hacia fuera.
Abajo y a cada lado de su cintura se observa la parte dorsal de una mano abierta cu-

yos dedos terminan en garras de felino. “¢ (Lamina 3)

Finalmente se recuperd una estelalisa en piedra verde con una perforacion cuadrada

en una de sus caras, la que se encontr6 revuelta entre el escombro del Cuarto Sur.*’

“5 Acosta 1962Db, 8;1id. 1964, 34 v figs. 51-54; Bernal 1963, 31, foto 24, 33; Teotihuacan Cité

des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-78331”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 191, 365;
Yy CONACULTA-INAH -Arizona State University 2004, “Catalogo”, fig. 150, 52.

46 Acosta1962b, 9;id. 1964, 37 v fig. 60; Bernal 1963, 31; Teotihuacan Cité des Dieux 2009,

“Inv. INAH-MNA, 10-396947”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 29, 238; CONACULTA -

INAH-Arizona State University 2004, “Catéalogo”, fig. 147, 52.
“T Acosta 1964, 33y fig. 50; Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-80887”,

“Catalogue des ceuvres exposés”, 14, 219.
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Lamina 3. Fragmento
inferior de lapida de
tecali con la talla de un
personaje antropomorfo,
Zona Arqueoldégica de
Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH
1962-1964 (Acervo Roman
Pifia Chan, nam. inv.
00001741, Universidad
de Campeche).



Otras excavaciones ejecutadas al oeste descubrieron el ya mencionado Palacio de
los Jaguares.*®

“8 En un nivel inferior y colindando por el lado oeste o parte posterior del Palacio
de Quetzalpapalotl, se localiza un amplio conjunto arquitecténico que el “Proyecto
Teotihuacdn” 1962-1964 del INAH denomind Palacio de los Jaguares, el que es
contemporaneo al anterior y reconstruy6 sélo parcialmente. Desde el costado sur
de este tltimo, una antigua callejuela teotihuacana se encamina con direccién noreste
ala entrada posterior de una habitacién o aposento con tres divisiones interiores
que originalmente estaba techada. Al cruzar su interior siguiendo la misma direccién,
se llega al vano de acceso de una fachada que se localiza al sur de un patio central.
Afuera se encuentra una escalera cuyos peldafios descienden al piso del anterior patio que
es considerado la unidad central de este conjunto. El patio es un enorme espacio abierto
de planta arquitectdnica rectangular, delimitado por habitaciones o aposentos; tres se
distribuyen sobre plataforma en sus lados norte y oeste, y s6lo dos se erigieron hacia su
costado sur. También hacia el lado este del patio se erigié un basamento piramidal de dos
cuerpos escalonados con talud y tablero teotihuacano, cuya fachada orientada
al oeste tiene al centro dos alfardas corridas —que originalmente estuvieron cubiertas
por esculturas de un cascabel y el cuerpo de una serpiente ondulante- que delimitan una
escalera con peldafios que ascienden desde el nivel del patio hasta su plataforma superior.
Al pie de las dos alfardas y empotradas en el piso del patio, se encuentran dos rocas
colocadas en forma vertical que representan los crétalos de una serpiente. Al interior
de los porticos, en dos de las tres habitaciones que por el norte delimitan al patio,
se aprecian sobre los tableros inferiores de los muros que acotan los vanos que dan acceso
alas anteriores, unas pinturas murales con jaguares que se representaron caminando y
de perfil. Los felinos son idénticos; portan enormes penachos con largas plumas que caen
hacia atras, mientras que sus lomos y colas estan adornados por una serie de elementos
que han sido interpretados como una hilera de conchas. Con sus hocicos van haciendo
sonar un caracol marino, que sostienen con una de sus patas delanteras. Los caracoles
tienen una boquilla y estan ornamentados con plumas y de la parte frontal surgen dos
virgulas, simbolo caracteristico del sonido y por debajo le escurren tres gotas, cada una
con un ojo en uno de sus costados. Los tableros de los muros donde se pintaron cada
uno de los felinos, razén por la cual se denomino a este conjunto arquitecténico Palacio
de los Jaguares, fueron decorados con un franja pintada o cenefa en cuyo interior se
representaron a intervalos regulares y alternandose, rostros de Tlaloc al centro de una
estrella y tocados emplumados (Miller 1973, figs. 23-26, 50y figs. 27-30, 51). Por tltimo,
debemos indicar que el visitante debe dirigirse hacia el angulo noreste de este mismo
patio, donde un pasillo lo conducira a otro patio mas al norte de mucha menor dimensién
que el anterior, con planta arquitecténica cuadrada y delimitado en sus lados este y oeste
por un pértico con habitacién al fondo. Al interior del pdrtico (nim. 10) y de la habitacién
(ndm. 10) ubicados al este y en los tableros inferiores de sus muros, sobre un fondo
blanco, se pueden apreciar felinos en perfil con tocados; sus cuerpos estan reticulados,
o mejor dicho encerrados por una red, y muestran enormes virgulas surgiendo de su boca.
Por debajo de cada uno de ellos se plasmo un disefio que recuerda un ancho torso ataviado
con un quechquémitl con bandas diagonales. A cada lado de la prenda indigena se asoma
una mano vista en su dorso, lleva los dedos extendidos y las ufias sefialadas (Miller 1973,
figs. 36-38, 54, figs. 39-40, 55, figs. 41-43, 56). Hasta la fecha se desconoce cual era el
significado religioso o ceremonial que encierran estas pinturas. Consultar Acosta 1965,
42-44, “Palacio de los Jaguares. Patio Central”, fig. 15, 43; Bernal y Cabrera 1985, 115-118.
Para un plano arquitecténico de esta edificacion palaciega, consultar Miller 1973, 49,
“PLAN III. ZONE 2, PALACE OF THE JAGUARS (After I.N.AH. unpublished plan
of Zone 2.) Substructure are indicated by dotted lines are drawn as insets”.
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Sondeos realizados en la plataforma sobre la que desplanta el Palacio de Quetzalpa-
palotl y en el basamento ubicado al oriente del Patio de los Jaguares (Lamina 4),
dejaron al descubierto seis subestructuras mas antiguas nombradas 1, 2, 3, 4, 5

y Templo de los Caracoles Emplumados.*’ (Lamina 5)

FAEy T
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Lamina 4. Frontispicio de basamento piramidal en el costado Este de la plaza del Palacio
de los Jaguares, Zona Arqueolégica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964,
Temporada Iv (Acervo Roman Pifia Chan, nim. inv. 00003733, Universidad de Campeche).

9" para una corta mencioén sobre el hallazgo y caracteristicas generales de estas
subestructuras, véase Bernal 1963, 20-21. Asimismo, consultar la planta arquitecténica
de los palacios de Quetzalpapalotl y de los Jaguares en la que se muestra la localizacion
de esas subestructuras, véase ibidem, “Palacio N° 3 Planta Provisional, escala 1:100
nomenclatura”, lamina 6 y “Vista en perspectiva de las Subestructuras n. 2, 4, 5
y Templo de los Caracoles Emplumados”, lamina 7. Véase también id. (1963) 1997c,
602. Otro plano donde se trazaron las plantas arqueolégicas de la subestructura 2
(que sostiene el Templo de los Caracoles Emplumados), 3y 3a, véase Miller 1973, 49,
“PLAN III. ZONE 2, PALACE OF THE JAGUARS (After I.N.A.H. unpublished plan of zone 2.)
Substructures are indicated by dotted lines and are drawn as insets”.
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Lamina 5. Dibujo subestructuras dentro de la plataforma sobre la que se erigié

el Palacio de Quetzalpapalotl y basamento al Este de la plaza del Palacio de los Jaguares,
Zona Arqueoldgica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964 (Planoteca
INAH-DEA, nUm. inv. 527).

El Gltimo,*° se erigi6 sobre una plataforma baja decorada con tableros en los que

hay pinturas murales de aves verdes —pericos— de cuyos picos amarillos salen

°0 véase algunas fotos de sus vestigios arqueolégicos excelentemente conservados
después de su excavacion en Bernal 1963, “Templo de los ‘Caracoles Emplumados’.
Detalle.”, foto 15, 22 y “El mismo mostrando dos pilastras decoradas”, foto 16, 23.
Otras imagenes se publicaron en Acosta 1962b, foto 14, 8; INAH 1962, 15, “Teotihuacan
Méx. Subestructura en la parte posterior del Edificio de las Mariposas”; y Marquina
(1951) 1999, “Teotihuacan. Palacio de los Caracoles Emplumados”, foto 15, 1038.
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corrientes de agua azul con representaciones de medios 0jos.”! Una copia a color
de este bello mural, elaborada a escala 1:100 hoy se expone en Sala Teotihuacan del
MNA en el Bosque de Chapultepec. Es relevante sefialar que el 29 de noviembre
de 1963 y por instrucciones del Dr. Eusebio Davalos Hurtado, director del INAH,
el arquedlogo Jorge Acosta comunicé por escrito al arquedlogo Ponciano Salazar
Ortegoén que se le habia nombrado con esa fecha subdirector de las exploraciones
para supervisar “...los trabajos tanto de exploracién, como de restauracion, de los
monumentos situados al Este de la Plaza de la Luna y de la Calle de los Muertos”.>?
Las operaciones arqueoldgicas que se le delegaron a Salazar al dia siguiente que

recibié su nombramiento®? no sélo se restringieron a las intervenciones en las

>l El “Proyecto Teotihuacan” del INAH realizé exploraciones dentro y por debajo de
Quetzalpapalotl y Jaguares gracias a un tinel moderno realizado por dicho proyecto
al que se accede por el Palacio de los Jaguares al oeste. Hoy se pueden visitar algunas
de las antiguas subestructuras arquitecténicas erigidas entre los siglos 11 y 111 d.C.,
las que fueron sepultadas por toneladas de rellenos que sirvieron para conformar una
enorme plataforma sobre la que se edific el Palacio 2. La subestructura que nombré
Templo de los Caracoles Emplumados se integra por una plataforma baja con talud
y tablero teotihuacano, cuya escalera ubicada al centro en su costado oriente asciende
a su parte superior hacia un templo cuya fachada exhibe pilastras de roca ornamentadas
con bajorrelieves de trompetas-caracol adornadas con plumas, asi como flores de cuatro
pétalos, las que los teotihuacanos concebian como una representaciéon del mundo mismo.
Los paneles de los tableros sur, norte y oeste de esta misma plataforma se decoraron
con pinturas murales donde aparecen 17 aves en color verde (quizas pericos), de cuyos
picos amarillos emanan un chorro de agua que cae a una flor también amarilla (Miller
1973, figs. 52-57, 59). Unos metros al oeste existe otra subestructura similar denominada
subestructura 3, en los paneles de sus tres tableros expuestos hay también pintura mural
que exhibe una hilada de discos rojos (representaciones del astro solar) y anillos sobre la
moldura de los tableros (ibidem, figs. 58-62, 60). Es importante mencionar que cuando
estas antiguas estructuras arquitectonicas estuvieron en uso, naturalmente aquellas que
se erigieron mas tardiamente pertenecientes al Palacio de Quetzalpapalotl, no existian;
por lo tanto, esos edificios mas tempranos estaban al aire libre con sus respectivos techos.
Consultar Acosta 1965, 44V 47, también véase la [perspectiva dibujada a tinta de 1a]
“Subestructura de los Caracoles Emplumados”, fig. 17, 47; Bernal y Cabrera 1985, 118-121.

52 Oficio con fecha de noviembre 29 de 1962 del arquedblogo Jorge R. Acosta, Director

de las Exploraciones al arquedlogo Ponciano Salazar Orteg6n. Asunto; se comunica
comision. Oficio No.6, 1 foja. Departamento de Monumentos Prehispanicos,

afo de 1951, referencia: B/131/59, Salazar Ortegon Ponciano, Su expediente personal
del Sr.... Consultar: INAH-ATCNA.

>3 “Trabajos de campo desempefiados por el C. Ponciano Salazar Ortegén, actual arqueélogo

‘B’ del Instituto Nacional de Antropologia e Historia. Durante el periodo de 1940 a

1952 [ y hasta1974]”, f.5; Departamento de Monumentos Prehispanicos, afio de 1951,
referencia: B/131/59; Nombre del Registro del Expediente: Salazar Ortegén Ponciano.
Asunto: Su expediente personal del Sr...., folios 15-19. Las dos tltimas fojas de las cinco
que integra este documento, presentan el mismo tipo de letra mecanuscrita y en la quinta
foja se escribi: “México, D.F. a 11 de marzo de 1974” y lleva la ribrica del arquedlogo
Salazar. Consultar: INAH-ATCNA.
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edificaciones antes citadas, sino también a otros monumentos —como se vera mas
adelante— yladireccion de los otros equipos de campo que se organizaron para esta
primera fase o temporada 1v del “Proyecto Teotihuacan” del INAH.

El equipo dos encabezado por el arqueélogo Salazar, contd con la participacion de
las estudiantes Lourdes Suarez y Maria Teresa Garrara —la tltima de nacionalidad
argentina— y tuvo a su cargo la exploracién de la escalera y fachada de la Gran Pla-
taforma Adosada a la Piramide de la Luna, e inici6 labores similares en el basamento
tronco piramidal denominado Edificio 7 que, como ya se indicd, se encuentra al pie
y al sureste de la escalera de la Gran Plataforma. Las intervenciones de retiro de las
toneladas de escombros que yacian sobre la muy arruinada fachada de la dltima,
encontraron sobre el piso de la plaza “...grandes bloques de piedra que provienen
de la escalinata central [de la Piramide de la Lunal, y por indicios recalcados hasta
ahora, nos indica que hubo un desmantelamiento intencional como es el caso de to-
dos los monumentos hasta ahora explorados en esta seccion de la antigua ciudad.”**
También se reanudaron los trabajos en el Edificio 1, que al igual que el 7 (en ambas
edificaciones sus fachadas principales con escaleras estan simétricamente orienta-
das), es un basamento tronco piramidal de cuatro cuerpos escalonados que mues-
tran talud y tablero, el que también se localiza al sureste y al pie de la escalera de la
Plataforma Adosada a la Luna y cuyos trabajos de exploracion se iniciaron desde
la temporada 1. A diferencia del Edificio 7, el Edificio 1 presenta al pie de su facha-
da sur la distribucion en L de 4 habitaciones cuadradas con un pequefio anexo rec-
tangular. En esta cuarta temporada se retiré completamente todo el derrumbe que
yacia en el frontispicio del Edificio 1, postergando para la siguiente la liberacién y
reconstruccién completa de sus otros tres costados. (Lamina 6)

Lamina 6. Fotografia
Sur-Norte de primeros
trabajos de excavacién
monticulos 11,9, 10, 7

y Pirdmide de la Luna audn
sin liberarse, Plaza de la
Luna, Zona Arqueolégica
de Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada IV (Acervo
Roméan Pifia Chan, ndm.
inv. 00008018, Universidad
de Campeche).

> Acosta 19623, 9.
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Un tercer equipo coordinado por el arqueblogo Agus-
tin Delgado, quien supervisé a las estudiantes An-
gelina Macias y Hella Meier, enfocé sus excavaciones
en los Edificios 9,12y 13, mientras que el cuarto equi-
po dirigido por el arqueblogo Héctor Galvez, con la
ayuda de la alumna Guacolda Boisset, se hizo cargo
de las exploraciones en los Edificios 10 y 11. Mientras
que los basamentos escalonadosy piramidales de tres
0 cuatro cuerpos cada uno, como el 9, 10 y 11, se en-
cuentran simétricamente separados y dispuestos en
fila en el lado este de la Plaza de la Luna, los Edificios
12 y 13, que son semejantes a los anteriores, se dis-
ponen hacia el costado sureste de la Gltima, donde se
intersectan con el extremo noreste dela Calzadadelos
Muertos. Es importante indicar que la parte posterior
de todos los edificios mencionados no fue intervenida,
mientras que sus costados solo fueron parcialmen-
te reconstruidos, pues los trabajos se enfocaron a las
fachadas principales donde se reconstruyeron escali-
natas con alfardas y dados en la parte superior de cada

cuerpo, taludes y tableros. (Laminas 7y 8)

Por su parte la arqueéloga Florencia Miiller, quien
fungié como encargada del Laboratorio de Ceramica
durante las tres primeras temporadas de campo del
Departamento de Monumentos Prehispanicos, coor-
diné el lavado, andlisis y registro de los materiales
y objetos arqueoldgicos recuperados por los cuatro
equipos de trabajo de esta primera fase del “Proyecto
Teotihuacan”.>® Para la realizacion de todas las acti-
vidades, recibi6 la ayuda de Hilda Castafieda S., Juan
Vidarte de Linares, C. Elizabeth A. Goodliffe y John
M. Goodliffe, quienes debieron preparar “... los es-
tudios ceramicos, liticos, etcétera, que formaran im-
portantes publicaciones posteriores.”® Es sustancial
seflalar que a partir del 12 de noviembre de 1963 los

5 Acosta 1964, 14; id. (1964) 1997, 592.

>6 Bernal 1963, 9; id. (1963) 1997¢, 597 y Miiller 1978, 8.

62 [ VOL. 2, NUM. 3, JULIO-OCTUBRE 2021

Lamina 7. Fotografia Sur-Norte de primeros trabajos
de liberacién monticulos 11, 9, 10 dentro de la

Plaza de la Luna, Zona Arqueolégica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964, Temporada 1v
(Acervo Roman Pifia Chan, nim. inv. 00008011,
Universidad de Campeche).

Lamina 8. Fotografia Norte-Sur primeros trabajos

de liberacion monticulos 11, 12y 13 dentro de la

Plaza de la Luna, Zona Arqueolégica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964, Temporada Iv
(Acervo Roman Pifia Chan, num. inv. 00008022,
Universidad de Campeche).



trabajos de reconstruccion de todos los basamentos tronco piramidales del costado
oriente y sureste de la Plaza de la Luna quedaron a cargo del arquedlogo Ponciano
Salazar Ortegdn, quien practicamente los finaliz6 en la siguiente o quinta tempo-
rada; de manera paralela continué con los trabajos de liberacién y consolidacion a
escala mayor que dirigi6 en la Piramide de la Luna en los ya referidos Edificios 1y 7,
el de los Altares y el Altar Central de la Plaza de la Luna, y que seran tratados en el
siguiente apartado donde describimos la denominada Zona 1. También en la fecha
antes indicada se delegaron los trabajos de excavacién desde el extremo meridional
de la Plaza de la Luna y con direccién al sur, al arquedlogo Agustin Delgado, quien
continuaria explorando un largo tramo en la serie de monticulos que se suceden de
manera continua en el lado este de la Calzada de los Muertos. Una vez que se fueron
retirando los escombros en ese tramo, salieron a luz una “... serie de plataformas de
pocaaltura, pegadas unas con otras, aunque cada una de ellas tiene su propia escale-
ra, es dificil, a veces, saber donde termina una estructuray donde empiezala otra”.”’
Losrestos dealgunas de esas plataformas, con sus escalinatas respectivas que miran

ala avenida, comenzaron a ser reconstruidas.

Durante la temporada v este tramo se nombrd como Zona 3, la cual se describira con
mayor detalle en el préximo apartado. Es importante sefialar que al dia siguiente de
finalizar la temporada 1v (16 de enero 1963), el arqueblogo Jorge Acosta tuvo que
dejar este proyecto®® para ocupar el puesto de jefe del Departamento de Monumen-
tos Prehispanicos.”® Mientras estuvo a cargo de esa jefatura nunca dej6 de estar al
tanto de los trabajos que aun se necesitaban terminar en el Palacio de Quetzalpa-
palotl, mismos que quedaron a cargo de su ayudante Eduardo Matos Moctezuma y
del arquitecto Alfredo S. Bishop, como se expondra a continuacién. Para la siguiente
temporada se nombrd al Dr. Ignacio Bernal como director del “Proyecto Teotihua-

can” y el arquedlogo Ponciano Salazar se desempefi6 en el puesto de subdirector del

57 Acosta 1962b, 9.

%% Acosta1964,13y15; id. (1964) 1997, 587 y 591; Bernal 1963, 7; id. (1963) 1997, 597.

| segundo dia de 1963, el entonces director del INAH comunicé al arque6logo Acosta
lo siguiente: “En vista de que se ha concedido al sefior Arquéologo Roman Pifia Chan
una licencia durante el afio de 1963 en el cargo de Jefe del Departamento de Monumentos
Prehispanicos por tener que desempeiiar la asesoria de varias salas en la planeacion del
Nuevo Museo Nacional de Antropologia, se servird usted con su cargo de Subjefe de dicho
Departamento, desempeiiar la Jefatura del mismo mientras dure la licencia del sefior
Pifia Chan”. Exp. Archivo personal, Jorge Acosta, sin nimero de clasificacion. Oficio
del 2 de enero 1963 del Dr. Eusebio Davalos Hurtado dirigido al C. Jorge Acosta,
Subjefe de Departamento de Monumentos Prehispanicos, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia. Direccién: Seccion Administrativa. Mesa de: Correspondencia.
Oficio No. 7234. Expediente: vIi1, 1 f. Consultar: INAH-ATCNA.
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mismo,® hasta el 15 de septiembre de 1964,°' y siete dias después se le comisiond
como subjefe del Departamento de Monumentos Prehispanicos del INAH.%?

Temporada v
(16 de enero de 1963-14 de septiembre de 1964)

Un dia después de finalizar la anterior temporada, ocurri6 una reestructuracion pa-
ra que se pudiera echar a andar la segunda fase o temporada v del “Proyecto Teoti-
huacan”. Por 6rdenes del Dr. Davalos Hurtado, director del INAH, se design6 al Dr.
Ignacio Bernal como director general de este proyecto arqueoldgico. Este Gltimo, a
suvez, se dividi6 en dos subdirecciones, la Técnicay la Administrativa. De la primera
estuvoal frente el ya varias veces mencionado arque6logo Ponciano Salazar Ortegén,
quien se desempefi6 como jefe de campo en funciones para esta quinta temporada.
La segunda subdireccion la encabezd el Lic. Joaquin Cortina Goribar, en ese entonces
jefe del Departamento de Promocién y Difusion Cultural del INAH.% También hacia
marzo iniciaron las labores de construccién del MNA en el Bosque de Chapultepec,®*
en cuya Sala Teotihuacan se exhiben muchos de los objetos arqueoldgicos que fue-
ron exhumados por este proyecto.®® Posteriormente, el 27 de abril de ese mismo afio

60 Bernal 1963, 7; id. (1963) 1997¢, 597; Acosta 1964, 15; id. (1964) 1997, 591-592.

61 «“Trabajos de campo desempefiados por el C. Ponciano Salazar Ortegén, actual arqueblogo

‘B’ del Instituto Nacional de Antropologia e Historia. Durante el periodo de 1940 a
1952 [ y hasta1974]”, f.5; Departamento de Monumentos Prehispanicos, afio de 1951,
referencia: B/131/59; Nombre del Registro del Expediente: Salazar Ortegdn Ponciano,
Asunto: Su expediente personal del Sr....., folios 15-19. Consultar: INAH-ATCNA.

%2 Oficio con fecha del 22 de septiembre de 1964 que el Dr. Eusebio Davalos Hurtado

dirigié al C. Ponciano Salazar Ortegén, Instituto Nacional de Antropologia, Of[ici]na:
Administrativa. Mesa de: Personal. Oficio No. 6125. Exp: VI11/191/1, 1 f. Departamento
de Monumentos Prehispanicos, ibidem, folio 35. Consultar: INAH-ATCNA.

63 Bernal 1963, 7; id. (1963) 1997¢, 597; Acosta 1964, 15; id. (1964) 1997, 592. Para el

personal que participé en el “Proyecto Teotihuacan”, véase el discurso pronunciado
por el Dr. Bernal en “Visita del Sr. Presidente de la Republica a la Zona Arqueoldgica
de San Juan Teotihuacan”, Boletin INAH 1964c, 6.

64 «El acuerdo presidencial relativo a la inmediata construccién del edificio para el Museo

Nacional de Antropologia, que fue dado a conocer ptiblicamente por el C. Secretario

de Educacion Publica en la sesién inaugural del xxxv Congreso Internacional de
Americanistas celebrado en agosto de 1962, se materializ6 con la iniciacién

de las obras en el mes de marzo de este afio, las que deberan concluirse oportunamente
para que el Museo fuera solemnemente inaugurado por el C. Presidente de la Republica

en septiembre de 1964.” Davalos 1963, 11.
65 Foto frontal del brasero ceremonial de barro del tipo teatro encontrado en la ofrenda

32 de Tetitla. Véase MNA-INAH-SEP 1965, 104.
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el presidente Adolfo Lopez Mateos acompailado de varios miembros de su gabinete
y del Honorable Cuerpo Diplomatico, se trasladaron a estas monumentales ruinas
donde las autoridades del INAH, del Instituto Nacional Indigenista, y otros fun-
cionarios los recibieron para llevar a cabo la inauguracién de la Unidad Cultural®®
y del Museo Local de la Zona Arqueoldgica de Teotihuacan,®” que forma parte de sus
instalaciones. Una vez terminado ese acto, Jorge Ruffier Acosta, director de Monu-
mentos Prehispanicos, y los arqueélogos Ponciano Salazar y Eduardo Contreras,
que también estaban adscritos a esta direccion, les ofrecieron a todos los anteriores
un recorrido de visita por los diferentes frentes de trabajo, en los que mostraron
los descubrimientos y restauraciones que se habian hecho hasta ese momento.%®
Para esta segunda fase del “Proyecto Teotihuacan” se definieron los perimetros de
ocho grandes areas que correspondieron a siete zonas de trabajo, ya que una de ellas,
la nimero 5, se dividié en dos zonas separadas: la 5Ay 5B,% en las que se decidieron

realizar exploraciones y restauracién en los monumentos que delimitaron.”®

Para la supervision del enorme niimero de trabajadores manuales que serian em-
pleados durante la puesta en marcha y ejecucion de los trabajos, en los que se re-
cuperaria de manera sistematica una gran cantidad de informacién arqueoldgica
y datos arquitectonicos a través de excavaciones, cada una de las zonas estuvo bajo
la direccién de un arquedlogo apoyado por uno o dos ayudantes extranjeros o mexi-
canos; en este tltimo caso, estudiantes o pasantes de la carrera de Arqueologia de la

Escuela Nacional de Antropologia e Historia (ENAH).”!

66 Bernal 1963, 7; id. (1963) 1997c¢, 596.

67 para una guia de este museo que se encuentra cerrado desde la inauguracién del Museo

de la Cultura Teotihuacana que se localiza al sur de la Piramide del Sol, véase Acosta 1965,
15-22y “Plano Museo”, fig. 4, 19.

68 «“Inauguracién de la Unidad Cultural de la Zona Arqueolégica de Teotihuacan”, Boletin

INAH 1963c, 19-20y Davalos 1963, 17.

69 yéase Acosta 1964, nota a pie 2, 15; id. (1964) 1997, nota a pie 112, 592. Dichas zonas

fueron definidas sobre un mapa en el que se dibujaron los vestigios en superficie de los
monumentos arqueoldgicos (principalmente los que se encuentran en lo que era el nticleo
civico y ceremonial de la antigua ciudad y su area aledaiia).

70 Davalos 1963, 17 y Salazar Ortegén, Ponciano. s.f. Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1v

y 'V, Afl0s 1962-1964, Trabajos en Zona 1, “Plaza de la Luna”, INAH, México,
mecanoescrito original con 271 pp. y tres apéndices [apéndice 1, 3 p. y 2 tablas; apéndice
2, 6 pp. y 13 laminas y apéndice 3, 17 pp., 4 laminas, 2 figuras y 3 cuadros], véase p. 2.
Consultar: ACDCET, INAH, ZAT, n. clasificacién 930.10283/S353/1962,271.

™ para conocer los nombres de los directivos y del personal de investigacién y técnico

que particip6 en la Temporada v del “Proyecto Teotihuacan”, véase “Visita del Sr.
Presidente de la Repuiblica a la Zona Arqueoldgica de San Juan Teotihuacan” en Boletin
INAH 1964, 6.
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Esas siete zonas a trabajar —en realidad ocho areas—, abarcaron desde la Piramide de
la Lunay su plaza para extenderse hacia el sur a manera de largas bandas, o bien, fi-
guras con perimetros rectangulares sobre una longitud de aproximadamente 850 m
en ambos lados de la Calzada de los Muertos, hasta unos metros antes del conocido
Grupo Viking, que se ubica en el margen este de la calzada. No hay que pasar por alto
lo ya sefialado, que hacia fines de 1963 y durante 1964, la cantidad maxima otorga-
da de $17500000.00 se incrementd enormemente con partidas adicionales que al-
canzaron hasta los $21500000.00,7% con el fin acelerar los trabajos que estaban en
marcha y que tendrian que quedar listos para septiembre de 1964.

Alo anterior debemos agregar que también el dia 27 de abril de 1964, el Dr. Bernal
comunicd al arquedlogo Salazar el deseo de que se abrieran sobre la Calzada de los
Muertos otras tres nuevas zonas de excavacion y reconstruccion: la 8, 9 y 11. Den-
tro de éstas

... se dejaran todos los edificios ya explorados por Batres, Gamio, Armillas y Mar -
gain o cualquier otro como estan, ya que no tenemos tiempo por ahora de hacer
nada con ellos y conviene mucho preservar esas escuelas de reconstrucciones
anteriores a nosotros. Por lo tanto, se exploraran los edificios que no han sido
tocados aun, sin tocarse en la parte superior excepto en lo indispensable para ob-

tener altura.”?

Los trabajos en estas tres tres zonas se comenzaron el dia 4 de mayo de 19647*y
cubrieron el tramo restante de la Calzada de los Muertos, desde el ya referido Gru-
po Viking, pasando con direccion al sur por el Complejo Calle de los Muertos y el
rio San Juan, hasta llegar a la altura del macrocomplejo Ciudadela al este y del Gran
Conjunto al oeste. Ademas el “Proyecto Teotihuacan” decidi6 incluir otras explo-
raciones fuera del area de los grandes monumentos, realizando excavaciones en
los terrenos de Tetitla (que se design6 como la Zona 10) y del Rancho La Ventilla.
Para cumplir con los trabajos antes del dia de la inauguracién presidencial en to-
das las zonas mencionadas, se requirié un incremento considerable del nimero de
trabajadores manuales a “...mas de ochocientos jornaleros, algo Gnico en la histo-
ria de la arqueologia de México, si no es que también del mundo”.”” Por su parte,

el Dr. Ignacio Bernal indicé que en este proyecto participaron “....600 trabajadores

72 Dévalos 1963, 14.
73 Bernal (1963) 1997a, 615-616.
7% Matos Moctezuma 1980, 70.

7 Acosta 1964, 15; id. (1964) 1997, 592.
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manuales...”,”® mientras que el arquedlogo Ponciano Salazar sefialé que en los
primeros cuatro meses de esta quinta temporada hubieron “...677 trabajadores,
incluyendo al personal técnico, especializado y manual, controlados por los ar-
quedlogos Jefes de Grupo y respectivos ayudantes”.”” (Lamina 9)

Lamina 9. 29 de agosto
de 1964. A la salida del
restaurante “La Gruta”
en la Zona Arqueoldgica
de Teotihuacan después
de festejar con una
comida la clausura del
“Proyecto Teotihuacan”
(Fotografia acervo
Rubén Cabrera).

76 «visita del Sr. Presidente de la Repiblica a la Zona Arqueolégica de San Juan Teotihuacan”
en Boletin INAH 1964c, 6.

7T Consultar escrito de Ponciano Salazar Ortegén y Alfonso Cuevas, sintesis en “Proyecto
Teotihuacan. Temporada v.- 1963,” Boletin INAH 1963b. 6.
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Cantidad que hacia el final del proyecto “... se elevd a mas de 1200 el nimero de tra-
bajadores especializados, lo que representa el mas alto nimero reunido en una ex-
ploracién, no sélo en la arqueologia mexicana sino en la arqueologia universal”.”®
Una vez que finalizaron las obras de exploracién y reconstruccion del “Proyecto
Teotihuacan”, el presidente Lopez Mateos las inauguro el 14 de septiembre de 1964

con la fastuosa ceremonia antes indicada.”®

Apoyandonos en la escasa informacién publicada sobre la temporada v del “Proyecto
Teotihuacan” y en la abundante documentacion archivada sobre el mismo, a conti-
nuacion presentaremos como quedaron divididas las once zonas de trabajo —o mejor
dicho, las doce areas— que se exploraron en la antigua urbe. (Lamina 10)

De igual manera haremos referencia a las excavaciones en el Rancho de La Ventillay
sobre las operaciones de salvamento y descubrimientos realizados en el ya referido
Anillo Periférico de la Zona Arqueolégica de Teotihuacan. También daremos cuenta
de los principales hallazgos arqueoldgicos y los artefactos que, segiin la arqueéloga
Miiller (encargada de los laboratorios de dicho proyecto), se enviaron al MNA en 1964
para su Sala Teotihuacan y dos afios después para otra exposicién que se realizé en
este mismo museo, titulada “Descubrimientos en Teotihuacin”.8° Esta Giltima se ex-
hibid en los salones de exposiciones temporales del museo y abrid sus puertas al pt-
blico visitante el mismo dia de la inauguracion de la x1 Mesa Redonda de la Sociedad
Mexicana de Antropologia que fue celebrada del 7 al 13 de agosto de 1966.8! Muchos
de los materiales que se expusieron en esa exhibicion se quedaron en las bodegas del

MNA y ya nunca mas regresaron a la Zona Arqueolégica de Teotihuacan.

78 Pponciano, Salazar Ortegon. s.f., Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1V y v, Aflos 1962~

1964 Trabajos en Zona 1, “Plaza de la Luna”, INAH, México, mecanoescrito original
con 271 pp. y tres apéndices [apéndice 1, 3 p. y 2 tablas; apéndice 2, 6 p. y 13 laminas
y apéndice 3, 17 pp., 4 laminas, 2 figuras y 3 cuadros], véase p. 6. Consultar: ACDCET,
INAH, ZAT, n. clasificacién 930.10283/S353/1962,271.

79 “visita del Sr. Presidente de la Republica a la Zona Arqueoldgica de San Juan

Teotihuacan” en Boletin INAH 1964c, 1; Davalos 1964, 11-12 y Gallegos Ruiz, Gallegos
Téllez y Pastrana Flores 1997, 628-629, “Programa de actividades de los invitados
especiales del gobierno de la Reptiblica a las inaguraciones de los museos nacionales”.

80 «Noticias de los Museos” en Boletin INAH 1966, 42-43 y Bernal 1967, VII.

81 Millon 1966, 32-36; Sociedad Mexicana de Antropologia 1967; id. 1972.
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Las zonas de trabajo de la Temporada v
del “Proyecto Teotihuacan”

Las zonas de exploracion y reconstruccion intervenidas por el “Proyecto Teotihua-

can” durante la temporada v son las que se describen a continuacién:®?

La Zona 133 a cargo del arquedlogo Ponciano Salazar Ortegén y de sus ayudantes

Alfonso Cuevas Pérez,® Lourdes Suarez D., Gerardo Cepeda C. y Rodolfo Castro, se

defini6 al interior de la Plaza de la Pirdmide de la Luna.?® (Lamina 11)

82

83

84

85

Para la ubicacién de las Zonas 1, 2, 3, 4, 53, 5b, 6 y 7 sobre un plano arqueoldgico en el que
se dibujaron los arruinados vestigios del niicleo civico-ceremonial de la antigua ciudad
de Teotihuacan y del area aledaria hacia ambos lados de la Calzada de los Muertos, véase
Bernal 1963, lamina 1. También el plano a tinta sobre albanene titulado “Zonas de trabajo
del Proyecto Teotihuacan, durante la Temporada V”, revis6 Ponciano Salazar Ortegén

y calcé el ayudante Rodolfo Castro que se encuentra en la mapoteca del INAH-ATCNA.

Asi mismo el mapa impreso de René Millon “TEOTIHUACAN NORTH CENTRAL ZONE,
ESTADO DE MEXICO, MEXICO” de mayo de 1964, escala 1:5000 que se encuentra

en la coleccion de mapas de la BNAH-INAH, ndm. de catalogacién 5155.

Salazar Ortegoén, Ponciano. s.f. Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1v y v, Afios 1962-
1964 Trabajos en Zona I, “Plaza de la Luna”, INAH, México, mecanoescrito original

con 271 pp. y tres apéndices [apéndice 1, 3 p. y 2 tablas; apéndice 2, 6 p. y 13 laminas

y apéndice 3, 17 pp., 4 laminas, 2 figuras y 3 cuadros]. Consultar: ACDCET, INAH, ZAT,
clasificacion 930.10283/S353/1962,271. Para otra copia mecanoescrita consultar Salazar
Ortegén, Ponciano. s.f. Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1v y v, Aflos 1962-1964
Trabajos en Zona I, “Plaza de la Luna”, INAH, México, Fondo Jorge Acosta, Carpeta 17,
pp- 1-328. Consultar: INAH-ATCNA. El primer informe ha sido citado en las publicaciones
que se anuncian a continuacién: Shondube 1975, 239-241, “Bibliografia”, 246; Millon
1992, 390, “Bibliografia”, 415; Cabrera 2004, 12; id. 2006, 117, “Bibliografia”, 129;
CONACULTA-INAH-Arizona State University 2004, “Bibliografia”, 57 y Rodriguez Manzo
1999, 16, “Bibliografia”, 27.

Un muy breve informe publicado de los primeros meses de trabajo durante la temporada
v en la Zona 1, Plaza de la Luna, lo escribié Ponciano Salazar Ortegén y Alfonso Cuevas,
véase: “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b, 1-2 y fotos 1,
2,3V 4. Y para un corto reporte de lo sucedido en esta zona hasta el 1 de octubre de 1963:
Bernal 1963, 10-16 y fotografias “Muestran tres diversas etapas de reconstruccion: 1 de
octubre de 1962; abril de 1963; y 1 de octubre de 1963”, fotos 1, 2y 3, 10; foto 4, 11, “[Vista
general de la Plaza de la Luna y Calle de los Muertos tomada desde la Pirdmide de la Luna]
La misma vista en febrero de 1963”, foto 22, 28; “La misma vista en octubre de primero
de 1963”, foto 23, 29; id. (1963) 1997c, 601 [en esta reedicion se corto el texto restante
sobre esta zona que aparece en la publicacion original].

Para una descripcion de la Plaza de la Luna, véase Bernal y Cabrera 1985, 110; Acosta
1965, 38 y foto panoramica “Plaza de la Luna y Calle de los Muertos”, fig. 12, 39; Cabrera
2012, 128 y Lopez Lujan 2005, 80. Para una historiografia de los trabajos arqueolégicos
realizados en ese inmenso espacio y los resultados de los datos obtenidos, consultar
Cabrera 2006, 115-129. Otra foto de la Plaza de la Luna después de los trabajos de
reconstruccion, ver en Séjourné (1969) 2004, 68.

70 [ VOL. 2, NUM. 3, JULIO-OCTUBRE 2021



Las estructuras que integran dicha area son la inmensa edificacién anterior,®® los
Edificios 1, 7 y Estructura A o Edificios de los Altares®” y el Altar Central, ubicados

86 Una historia de los trabajos arqueolégicos hechos en la Piramide de la Luna,
consultar en Cabrera 2004, 11-15.

87 Shéndube 1975, 241, “Esquema Estructura A”, fig. 1, 244 y foto “Estructura A, Zona1,

Teotihuacan”, 245; Cabrera 2000, 206-208, figs. 7.10 [foto], 206 y 7.11a, 207,
Lépez Lujan 2015, 79, fig. 2 [foto aérea de la Plaza de la Luna con edificios centrales
y adyacentes], 80y fig. 3, 81. También ver Séjourné (1966) 2002, dibujo “Recinto
con altares frente a la Pirdmide de la Luna”, fig. 95, 176, fotos “Altar adjunto a la
Pirdmide de la Luna (foto Rodrigo Moya)”, 1amina 100, 174 y “Conjunto de Altares
enfrente de la Piramide de la Luna (foto Rodrigo Moya)”, lamina 101, 175.

Lamina 11. Zona
Arqueologica de
Teotihuacan, Zona de
Trabajo N°[1], Plaza

de la Lunay Calle de los
Muertos, planta después
de la exploracion del
Arglogo. Ponciano
Salazar, “Proyecto
Teotihuacan” INAH
1962-1964, Temporada v
(Planoteca INAH-DEA,
ndm. inv. 539).
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al pie de la Plataforma Adosada a la Piramide de la
Luna®®yal centro de la plaza, asi como los Edificios 8,
9,10, 11,12y 13.8% Los tres primeros se encuentran en
lado este de la Plaza de la Lunay los dos tltimos en su
ladosuryaleste,dondelagranavenidaaccedealaan-
terior.?® Como ya se menciond, las intervenciones de
liberacion y restauracion, como en el caso del Edificio
1, comenzaron desde la temporada 1y se continuaron
en las siguientes tres temporadas. Se podria consi-
derar que las obras mas complejas realizadas en esta
zona fueron los ya referidos trabajos de liberacién y
reconstrucciéon de toda la Gran Plataforma Adosada
a la Pirdmide de la Luna,” la fachada de la dltima y
secciones de los taludes en sus costados este y oeste.
(Laminas 12y 13)

88 Foto de la Piramide de la Luna después de su
reconstruccién y un dibujo reconstructivo de la misma,
véase Acosta 1965, “Plaza y Piramide de la Luna”, fig.
18, 48 y “Piramide de la Luna. Reconstruccién tedrica”,
fig. 19, 49.

89 Ppara una reciente descripcion de la Plaza y Piramide

de la Luna después de los trabajos del “Proyecto
Teotihuacan” del INAH, véase Medina y Ortega 2020,
46-52.

90 Un plano arquitecténico de la Plaza de la Luna con todas

las edificaciones ya reconstruidas que se encuentran

en su interior y perimetro, consultar Acosta 1964,
“Proyecto Teotihuacan, temp. v 1964, Plano general de
la Plaza de la Luna mostrando la situacion del palacio
de Quetzalpapalotl”, plano 1y una fotografia oblicua de
la Compafiia Mexicana de Aerofoto (1965), consultar
Séjourné (1969) 2004, 66-67, “Calzada de los Muertos.
En primer plano la Piramide del Sol y al fondo

la Pirdmide de la Luna”.

91 Ppara fotos del proceso de reconstruccién de la

Plataforma Adosada, consultar Temporada v en la

Zona 1, Plaza de la Luna de Ponciano Salazar Orteg6n

y Alfonso Cuevas, véase “Proyecto Teotihuacan.
Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963Db, foto 1, 2-3
y foto 2, 4. Otra foto de la misma Plataforma Adosada

y al pie la Estructura A o de los Altares después

de su reconstruccion, Séjourné (1969) 2004, 69.
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Lamina 12. Reconstruccién de escalera de la Plataforma
Adosada a la fachada de la Piramide de la Luna,

Zona Arqueolégica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan
INAH 1962- 1964, Temporada Vv, Zona de Trabajo

N° 1(Acervo Roman Pifla Chan, num. inv. 00003742,
Universidad de Campeche).

Lamina 13. Reconstruccién del Ultimo cuerpo

de la Plataforma Adosada a la Piramide de la Luna

y del Edificio nim. 7 en la plaza de la Luna, Zona
Arqueoldgica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan
INAH 1962-1964, Temporada Vv, Zona de Trabajo

N° 1 (Acervo Roman Pifia Chan, nim. inv. 00003740,
Universidad de Campeche).

"

"



En la Zona 2 quedaron integrados los Edificios 3, 4, 5, 6 y el Palacio de Quetzalpa-
pélotl®? y de los Jaguares (Lamina 14) —cuya restauracion continu6 hasta 1965-,%
todos como ya se indic6 se localizan al oeste de la Plaza de la Luna. °* Otras dos
construcciones fueron incluidas en esta zona: el ya mencionado Edificio 6 que se
encuentra en el angulo suroeste de la misma Plaza de la Luna y, aproximadamente
65 metros al sur el Templo de la Agricultura, que se encuentra en el lado oeste de la

Calzada de los Muertos.

Lamina 14. Dibujo
reconstructivo del Palacio
de los Jaguares,

Zona Arqueolégica

de Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada v, Zona
de Trabajo N° 2 (Planoteca
DEA, nUm. inv. 496, INAH).

92 Pparala ubicacién de este palacio consultar plano antes citado de la Plaza de la Luna
en que se dibujaron las plantas arquitecténicas de las edificaciones ya restauradas
de su perimetro oeste y de su angulo suroeste, las que integraron la Zona 2. Consultar
también Acosta 1964, plano 1, “PROYECTO TEOTTHUACAN, TEMP. V 1964, PLANO
GENERAL DE LA PLAZA DE LA LUNA MOSTRANDO LA SITUACION DEL PALACIO
DE QUETZALPAPALOTL”.

9 Acosta, Jorge R. 1965. Proyecto Teotihuacan, Informe xxxvi1, Trabajos realizados

en la Zona 11 durante el periodo comprendido del 1 al 31 de Mayo, 12 croquis, 89 fotos
y 4 dibujos, Estado de México, n. de clasificacién 14— n.99. Consultar: INAH-ATCNA.

94 Para una breve descripcion sobre lo ocurrido en esta zona hasta el 1 de octubre de 1963,

véase Bernal 1963, 16-21, foto 5, 12, foto 7, 15, foto 8, 16, foto 9, 17, foto 10, 18,

foto 11, 19, foto 12, 20, “Palacio [de los Jaguares] al Oeste de Quetzalpapalotl. Antes

de la reconstruccion”, foto 13, 21, “El mismo durante el proceso de reconstruccion”,

foto 14, 21, “El Templo de los ‘Caracoles Emplumados’. Detalle”, foto 15, 22, “El mismo
mostrando dos pilastras decoradas”, foto 16, 23; id. (1963) 1997¢, 602.Y otras fotos

de ese palacio después de su reconstruccion, véase Acosta 1965, “Palacio Quetzalmariposa.
Vestibulo o entrada”, fig. 13, 40y “Palacio de Quetzalmariposa. Patio de los pilares”,

fig. 14, 41.
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Vale la pena hacer una breve pausa para referir las exploraciones en este tltimo

edificio, explorado en tres ocasiones por el arquedlogo Leopoldo Batres, inspector

de

Monumentos Arqueoldgicos de la Republica Mexicana, quien le asigné el nom-

bre con el que lo conocemos.?” La primera exploracién fue en el afio de 1884°° y la

segunda en 1886,% en las que respectivamente desenterrd una pintura al fresco.’®

Latercera ocasion, a finales de la primera década del siglo xx,% liberd los tres gran-

despaneles con pinturas murales.!’° Los remanentes arquitectonicos pertenecientes

96

97

98

99

10

(=]
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Para la ubicacion en un plano del lugar donde Batres hizo estas excavaciones,
véase Marquina (1922) 1979, lamina 8.

Batres 1997d, 319.
Id. 1889, 11; id. (1889) 1997a, 278.

Segun Batres la primera pintura mural que descubri6 en 1884 representaba un bitho y la
segunda que encontrd en 1886, era una escena de las diferentes tribus que traen y piden a
la divinidad frutos y semillas, razén por la cual denoming a esos vestigios arquitectonicos
el Templo de la Agricultura. Consultar Batres 1889, “Explicacion de las laminas”,
nameros 1, 3, 4, 5 y laminas respectivas; id. (1889) 1997a, 278 y laminas en 280-283;

id. 1997d, 319-321; Herrera 1997, 181. Informacion sobre los restos de estas pinturas que
atn quedaban en la segunda mitad del siglo XX y de las copias que se hicieron, consultar
Marquina (1922) 1979, laminas 32y 33; id. (1951) 1999, laminas 23 y 24, 92-93; Villagra
1971, 137 y Miller 1973, “A Lost Teotihuacan Mural”, Apendix A, 173-174.

A continuacion se presentan los afios citados en tres publicaciones en los que Batres
pudo llevar a cabo esa tercera excavacion en el Templo de la Agricultura: “1906” en
Acosta (1970) 1979, 6; “1906-1907” en Herrera 1997, 183y “1909” en Marquina (1922)
1979, 107. Para fotografias publicadas por Batres en las que document6 los remanentes
arquitecténicos que dejo principalmente de esa segunda exploracién, asi como los
vidrios y persianas que colocd ahi para la proteccion de los grandes tres paneles con
pinturas murales que él descubrid, véase Batres 1908, laminas 18, 19, 20 y 21. Los pocos
vestigios de pintura que aiin quedaban de los murales del Templo de Agricultura fueron
desprendidos por el personal de Catalogacion y Restauracién del Patrimonio Artistico
(Acosta 1962b, 10) y hoy se encuentran en el Museo de Murales teotihuacanos Beatriz
de la Fuente en la Zona Arqueoldgica de Teotihuacan.

Para una descripcion del frontispicio del Templo de la Agricultura y de la ubicacién de

los paneles con pinturas al fresco, cuyos originales mostraban una hermosa composicién
de un entorno acuatico con conchas, caracoles, flores, frutos, haces de pluma, varios
afos después de las exploraciones de Batres (véase Marquina [1922] 1979, 136-140'y
lamina 50). Para la conservacién de los originales, el inspector los protegi6 con cristales
y persianas de fierro (Herrera 1997, 183). Posteriormente el arquitecto Marquina 'y
Agustin Villagra respectivamente, elaboraron copias de ellos a escala 1:100 antes de

su pérdida total (Marquina [1922] 1979, laminas 27-28; id. [1951] 1999, lamina 22, 91,

id. 1994, 31; Villagra 1971, 139- 141, figs. 8-9, 140; id. 1964, “El autor trabajando en las
copias para el Museo Nacional de Antropologia (fotografia Covarrubias )”, lamina 1, 115.
Otras reproducciones a color hechas a partir de los dibujos de los anteriores, se mandaron
a hacer entre 1963 y 1964 para la Sala Teotihuacan del MNA y a la fecha se siguen
exhibiendo en la misma. Consultar fotografia de una seccién del interior de esa sala en
la que se aprecia al fondo colgados sobre una enorme pared dichas reproducciones en la
publicacién del MNA-INAH-SEP 1965, 102.
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avarias etapas constructivas que se dejaron expuestos en el frontispicio del edificio,
producto de esas tempranas exploraciones y que estaban muy destruidos para po-
der llevar a cabo con éxito su restauracion, no fueron intervenidos por el “Proyecto
Teotihuacan”,'°! a diferencia de lo sucedido en aquellas construcciones ubicadas
mas al sur sobre ambos costados de la Calzada de los Muertos, cuyas fachadas li-
beradas de sus escombros se reconstruyeron de acuerdo a los datos arquitecténicos
recuperados. Se design6 al arquitecto Alfredo S. Bishop y a Eduardo Matos como
los encargados de esta zona, quienes se enfocaron a terminar la reconstruccion del
Palacio de Quetzalpapalotl y continuaron la exploracién y consolidacion de los es-
pacios arquitecténicos y murales del Palacio de los Jaguares!®? asi como del Templo
de los Caracoles Emplumados 13 que se erigi “...entre los siglos 11y 111 después de
Cristo, luego fue destruido parcialmente y rellenado con el fin de formar una enor-
me plataforma sobre la que se edificé el Palacio de Quetzal-mariposa” . En el area
en que se encuentran las dos edificaciones palaciegas,'® se recuperd una almena en
barro cocido con la figura de un ave en perfil, de cuyo pico emana un chorro de agua
con representaciones de 0jos,'°® ademas de un enorme bifacial tallado en obsidiana
verde-negra curvo en su extremo distal.'%” Tanto la almena de barro como el ante-

rior instrumento litico se encuentran hoy expuestos en la Sala Teotihuacan del MNA.

101 Bernal 1963, 16; id. (1963) 1997¢, 601y Angulo 1987, 377.

102 para las pinturas murales descubiertas en el interior de los cuartos del norte de este
palacio en las que se pint6 una procesion de jaguares tocando a través de una boquilla
colocada en un gran caracol strombus perforado, consultar Bernal 1963, 33, “Antes de su
limpieza”, foto 29, 36, “Después de su limpieza y conservacion”, 37; Acosta 1965, 43-44,
“Pinturas representativas del Palacio de los Jaguares”, fig. 16, 45 y las ya citadas antes
por Miller 1973, figs. 23-26, 50, figs. 27-30, 51. Para el resto de los murales hallados en
este palacio, véase en ibidem, figs. 31-33, 52, fig. 34-35, 53, figs. 36-38, 54, figs. 39-40,
55, figs. 41-43, 56 y figs.44, 45, 46 y 47, 58.

103 Acosta 1965, 44 v 47 y también véase la [perspectiva dibujada a tinta de la]
“Subestructura de los Caracoles Emplumados”, fig. 17, 47.

104 Barnal y Cabrera 1985, 119.

105 para un dibujo que integra las plantas arquitecténicas de los palacios de Quetzalpapalotl
y de los Jaguares, véase Bernal 1963, “Palacio N° 3 Planta Provisional, escala 1:100
nomenclatura”, lamina 6.

106 Berrin y Pasztory 1993, “MNA 9-3037; INAH 10-80855”, “Catalogue of Objects”, 59,
208; Bernal 1963, foto 28, 34 y fotos de almena en el MNA; Séjourné (1969) 2004, 80;
id. (1966) 2002, lamina 90, 162.

197 Berrin y Pasztory 1993, “MNA 9-3741; INAH 10-393502”, “Catalogue of Objects”, 168a,
268; Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Catalogue des ceuvres exposés”, 75, 271.
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Como ya indicamos, las siguientes zonas exploradas partian de la Plaza de la Luna
hacia el sur, extendiéndose en ambos margenes de la Calzada de los Muertos hasta
unos metros antes de la plataforma transversal que delimita la plaza rectangular
mas nortefia de las cinco que se suceden de manera contigua entre el rio San Juan
y el complejo de la Piramide del Sol, en cuyo lado este se localiza el ya referido
Grupo Viking.

La Zona 3'°® comenz6 a ser intervenida desde la temporada 1v por el arquedlogo
Agustin Delgado, como ya se refirid en el apartado anterior, y durante la tempora-
da v recibid la colaboracion del estudiante Juan Manuel de la O Gonzalez. Esta zona
cubrié una enorme banda de aproximadamente 250 metros de largo del lado oriente
de la Calzada de los Muertos.!%? (Lamina 15)

Lamina 15. Fotografia
panoramica Norte-Sur de
Plaza de la Lunay Calle

de los Muertos, Zona
Arqueoldgica Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan”
INAH, Temporada v,
Zonas de Trabajo N° 1,

3y 4 (Acervo Roman Pifia
Chan, nim. inv. 00003720,
Universidad de Campeche).

108 para un corto reporte publicado de los primeros cuatro meses de trabajo durante
la temporada v en la Zona 3, Calle de los Muertos, que fue escrito por Agustin Delgado
y Juan Manuel de la O Gonzalez, véase “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963”
en Boletin INAH 1963b, foto 5y 2.

109 para una muy corta descripcion de lo hecho en esta zona hasta el 1 de octubre de 1963,
Bernal 1963, 24, “Calle de los Muertos. Seccién 3”, foto 17, misma pagina, [Vista general
de la Plaza de la Luna y Calle de los Muertos tomada desde la Piramide de la Luna]

“...en febrero de 1963”, foto 22, 28, “La misma vista en octubre primero de 1963”,
foto 23, 29; id. (1963) 1997c, 603.
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Al norte su limite se ubico a la altura del templo, vestibulo o cuarto al sur del Edificio
13,1° que se encuentra unos metros al oriente en donde la gran viaaccede alaPlazade
laLuna, yalsur,lademarcacion de esta zona se estableci6 en el borde meridional de
una amplia escalera anexa al costado sur del basamento piramidal nimero 18, laque
sirve para comunicar a la Calzada de los Muertos con los edificios aledafios al este.
En la temporada1v, el arque6logo Agustin Delgado inici6 el retiro de escombro en la
parte baja de la escalinata del frontispicio, vestibulo o cuarto al sur del Edificio 13;
Ponciano Salazar concluyo los trabajos de su liberacién y su reconstruccion en esta
quinta temporada. También en la Gltima, Delgado y su ayudante de 1a O Gonzalez, ya
como encargados de esta zona, continuaron inmediatamente al sur y en ese mismo
lado de la avenida supervisaron las operaciones de exploracién y de reconstruccion

en las nombradas Plataformas 14, 15, 15a (Lamina 16),'' 16 y 17.112

10 1a informaci6n sobre la excavacién, reconstruccién, cronologia ceramica y arquitecténica
del Templo, Vestibulo o Cuarto al Sur del Edificio 13 se incluy6 en el informe final de
la Zona 2 del “Proyecto Teotihuacan” en Salazar Ortegén, Ponciano. s.f. Proyecto
Teotihuacan, Temporadas 1V y v, Afios 1962-1964 Trabajos en Zona 1, “Plaza de la
Luna”, INAH, México, mecanoescrito original con 271 pp. y tres apéndices [apéndice
1, 3 p.y 2 tablas; apéndice 2, 6 p. y 13 laminas y apéndice 3, 17 pp., 4 laminas, 2 figuras
y 3 cuadros], véase pp. 192-203. Consultar: CDCET-ZT, INAH, clasificacién 930.10283/
$353/1962,271. Por su parte en la lamina nimero 1 que Bernal publicé en su libro de
1963y en otra original que lleva por titulo “Zonas de trabajo del Proyecto Teotihuacan,
durante la Temporada V” revisado por Salazar, que calcé el ayudante Rodolfo Castro y
hoy se encuentra en la mapoteca del INAH-ATCNA, aparece un plano dibujado del niicleo
central de las ruinas de Teotihuacan sobre el que se trazaron los perimetros de las siete
zonas de trabajo. En ambos planos la fachada de esa construccion se ubic6 dentro de la
Zona 3, mientras que todo su costado norte y la mayor parte de su lado este quedaron
en la Zona 2. Por Gltimo, en un mapa impreso de René Millon titulado “TEOTIHUACAN
NORTH CENTRAL ZONE, ESTADO DE MEXICO, MEXICO” de mayo 1964, su escala es 1:5000
y se localiza en la coleccién de mapas de la BNAH-INAH, nim. de catalogacion 5155,
también se delinearon las demarcaciones de esas siete zonas de trabajo. Los vestigios
aun sin explorar de Templo, Vestibulo o Cuarto al Sur del Edificio 13 quedaron dentro
delaZona 2.

1 para un dibujo con la planta arquitecténica de estos tres edificios contiguos, véase Miller

1973, 67, “PLAN IV-A. ZONE 3, INCLUDING PLATFORMS 14,15 AND 15A (After I.N.A.H.
unpublished plan of Zone 3.) The mural paintings decorated the walls of structures
built on top of the plataforms, which face the Street of the Dead just South of the Plaza
of the Moon”.

12 yn dibujo con la planta arquitecténica de estos dos edificios, véase ibidem, 69, “PLAN 1v-

B. ZONE 3, INCLUDING PLATFORMS 16 AND 17 (After 1.N.A.H. unpublished plan of Zone 3)
One of the largest surviving mural paintings at Teotihuacan decorates a tablero of an
earlier structucture partially covered by Platform 16 and indicated as Mural on this plan”.
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Sus frontispicios presentan dos cuerpos escalonados con el tipico talud y tablero
teotihuacano, y al centro escaleras corridas delimitadas por alfardas, con dados que
se encuentran a la altura de la parte superior de cada uno de sus cuerpos. Los pel-
dafios de esas escaleras arrancan desde el nivel de piso de la ancha via y ascienden
alaparte superior de cada uno de estos edificios, en donde se encontraron los restos
de muros de un cuarto o de un pequeiio templo. Es importante sefialar que entre
las escaleras de las plataformas 15a y 16, se consolidaron dos edificaciones: una
ancha escalinata que también asciende desde el nivel de piso de la Calzada de los
Muertos y cuyos escalones terminan en una amplia habitacion cuadrada, y a conti-
nuacion una larga plataforma con dos cuerpos escalonados recubiertos también
por tableros y taludes teotihuacanos.

Mas al sur, en la Plataforma 17, se ejecutaron labores similares de liberacién y re-
construccion de la fachada y parcialmente en los costados del Edificio 18, que es un
basamento piramidal con cuatro cuerpos escalonados con el mismo estilo arquitec-
tonico antes indicado, que presenta al centro una gran escalera delimitada por alfar-
das con dados también a la altura de los anteriores, y cuyos peldafios que arrancan
desde el arroyo de la Calzada de los Muertos terminan en su cima. Anexa al costado
meridional de este basamento, se restaur6 una amplia escalinata que desde el piso
de la calle asciende hasta un ancho pasillo, comunicandose con la zona aledafia
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Lamina 16.- Fotografia
Norte-Sur reconstruccion
de fachadas plataformas
14, 15y 15a Calle

de los Muertos, Zona
Arqueoldgica Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH
1962-1964, Temporada v,
Zona de Trabajo N° 3
(Acervo Roman Pifia Chan,
ndm. inv. 00003721,
Universidad de Campeche).



al este. El lado sur de la escalinata marca el limite meridional de esta zona de tra-
bajo.!®* Como dato adicional, sobre el friso de un gran tablero en el primer cuerpo
de la Plataforma 16, se liber6 de una etapa constructiva previa a la tltima, una
pintura mural grande, en la que aprecia de perfil el cuerpo de un gran felino y atras
un fondo con bandas onduladas. "

Esta obra pictdrica conocida como el Mural del Jaguar, '® hasta la fecha se encuentra
in situ en el denominado “Templo del Jaguar” !’ (Lamina 17)

13 para el documento mecanoescrito con los datos de las exploraciones y reconstrucciones
realizadas en los edificios de esta area de trabajo ver Delgado, Agustin. Proyecto
Teotihuacan, Temporada v 1963, Zona 3, Informe Final de la Calle de los Muertos, 104 p.
Estado de México, n. de clasificacién 14— n. 98-1. Consultar: INAH-ATCNA. Este informe
es citado por Brambila 1994, ntim. 311, 27.

% 1,a extensa plataforma 16 que mira hacia el interior de la Calzada de los Muertos, presenta

una fachada a manera de dos basamentos piramidales unidos, cada uno con dos cuerpos
escalonados con taludes y tableros de estilo teotihuacano y escaleras respectivas al
centro que sirvieron para ascender desde la gran via publica a sus plataformas superiores
donde originalmente habia una habitacién o templo cuyos vestigios se pueden ver en
ambas. Hacia el costado inferior norte de la escalera mas surefia de estas fachadas, se
encontré un tablero de grandes dimensiones que no exhibe moldura en su parte superior
y que esta apoyado sobre un talud también de aspecto mayusculo, los que pertenecieron
a una estructura mas antigua que fue cubierta por la tltima etapa constructiva de la
misma plataforma. En el panel o superficie remetida del tablero se encuentra un enorme
fragmento de pintura mural en el que se aprecia la representacién de un gran felino en
perfil (probablemente un jaguar o puma) de cuya cara sdlo se preserva parte de su hocico
y sus patas, que terminan en cuatro grandes garras que simulan caminar con direccién
al sur. Esta pintado sobre un fondo de bandas onduladas, en colores en que se alternan el
rojo, blanco y verde simbolizando un ambiente acuatico. La moldura inferior del tablero
esta decorada con circulos verdes que representan chalchihuites o piedras preciosas.
Consultar Bernal y Cabrera 1985, 106.

115 Barnal 1963, 35.

116 Fotografias de dicho mural se pueden consultar en Miller 1973, figs. 86-87, 69; Séjourné
(1966) 2002, lamina XLXVI, 52

17 Acosta 1965, 34y 36.
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Lamina 17. Foto Mural del Puma, Calle de los Muertos, Zona Arqueolégica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH, Temporada v, Zona de Trabajo N° 3 (Acervo Roman Pifia
Chan, num. inv. 00008041, Universidad de Campeche).

La Zona 4 estuvo a cargo del arquedlogo Héctor V. Galvez, quien recibié la ayuda
de Alba Guadalupe Mastache Flores, estudiante de arqueologia de la ENAH,8 y del
entonces dibujante Rubén Cabrera. Su longitud aproximada de 400 metros se tra-
z6 como una enorme franja que delimité una serie de monticulos contiguos en el
margen oeste de la Calzada de los Muertos, de cuya liberacion surgieron “15 estruc-

turas” en esta zona.l*?

Alnorte su limite se defini6 en ladenominada Plataforma1,'?° cuya fachada se orien-
tahaciala aveniday su costado septentrional colinda con el ya referido Templo de la
Agricultura que, como ya indicamos, se incluy6 en la Zona 2. Al sur, el limite de esta

zona se establecié en el flanco Norte de lallamada Escalera de Acceso ala Puerta Dos,

8 paraun pequefiio informe publicado de los primeros cuatro meses de trabajo durante
la temporada v en la Zona 4, Calle de los Muertos, que fue escrito por Héctor V. Galvez
y A. Guadalupe Mastache Flores, véase “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963”
en Boletin INAH 1963b, 2-3. Para otra corta mencion de lo hecho en esta zona
hasta el 1 de octubre de 1963, ver Bernal 1963, 24 y 25; id. (1963) 1997c, 603.

19 Ccabrera 1987, 349. En la bibliografia de este articulo se cita la ficha de un informe del que
se desconoce el acervo donde hoy se encuentra: “Galvez, H. y R. Cabrera, ‘Informe de
las excavaciones en la zona 4’, proyecto Teotihuacan de 1962-1964, mecanoescrito,
México” ibidem, 371.

120 para la localizacién de este edificio o plataforma en un croquis donde dibujé la Calzada
de los Muertos y los tres conjuntos mayores de esta zona arqueoldgica, véase Cabrera
1987, “Lamina 1 [,] ubicacion del edificio de los ‘Animales Mitoldgicos’, edificio 1, Zona 4
[,]1962-1964”, 353.
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ubicada en la orilla oeste de la Calzada de los Muertos y en eje con aquella escalera al
otro lado de la avenida, que sirve para acceder desde ella a la Plaza del Sol. Los tra-
bajos de remocién de derrumbes y reconstruccion realizados en esta Zona 4, sacaron
alaluz y habilitaron basamentos piramidales de dos o tres cuerpos con escaleras al
centro para subir a sus respectivas cimas, en las que habia un santuario o habitacion.
Enormes frontispicios con amplias escalinatas que sirven de acceso a conjuntos ar-
quitecténicos mayores como el de las Columnas'?! y mas al sur el llamado “Cuatro
Pequefios Templos” *? (Lamina 18) o Ciudadelita (Ldmina 19) cuyos templos y ba-
samentos piramidales que rodean su Plaza 1 con adoratorio al centro y una unidad

habitacional anexa fueron reconstruidos y abiertos a la visita publica. (Lamina 20)

121 Una de las primeras referencias documentales a la plazuela de las Columnas
y sus monticulos puede consultarse en Mendoza 1877, 188; id. 1997, 238.

122 Aproximadamente 75 metros al norte de la Plaza de la Piramide del Sol y en el costado
oeste de la Calzada de los Muertos, se ubica este conjunto denominado de los Cuatro
Templitos o también la Ciudadelita. En ese costado de la avenida, se encuentra una
larga plataforma baja con talud y tablero teotihuacano que presenta hacia el centro
una amplia escalera delimitada por alfardas rematadas con dados y cuyos peldafios
ascienden a su parte superior. Sobre el piso de la plataforma donde desemboca la escalera
que asciende desde la avenida, se erigieron simétricamente separados y en fila cuatro
templos idénticos que por sus reducidas dimensiones dieron pie a que el “Proyecto
Teotihuacan” del INAH le otorgara a este conjunto la anterior denominacién. Los cuatro
templos consisten en habitaciones rectangulares que miden cada una 7 metros de largo
por 5 metros de ancho, los vanos de sus respectivas entradas se encuentran al centro
de sumuro este, mirando hacia el interior de la calzada. El espacio que separa a los dos
templitos centrales sirve como un pasillo de acceso sobre la misma plataforma que con
direccién al oeste conecta con otra amplia escalera similar a la anterior, cuyos peldafios
ahora descienden al piso de una enorme plaza cuadrada que mide 43.5 metros de largo
por 30.5 metros de ancho, delimitada en cada uno de sus costados por una banqueta
elevada con talud y tablero. En su interior se erigié un pequefio adoratorio central
cuadrado que exhibe también en cada uno de sus lados un talud y tablero teotihuacano,
y en su fachada orientada al oeste se encuentra una escalera con alfardas. Al centro de
los lados norte y sur de esta misma plaza se construy6 un basamento piramidal de un
cuerpo con talud y tablero. Sus respectivas fachadas simétricamente orientadas hacia la
plaza, presentan escaleras delimitadas por alfardas con dados, cuyos peldafios arrancan
desde el piso de la plaza y ascienden a su parte superior donde antes existia un templo.
Otro basamento piramidal de mayores dimensiones que muestra también un sélo cuerpo
con talud y tablero, se erigi6 hacia el lado oeste de la plaza, su fachada orientada hacia
el este también presenta alfardas con dados que delimitan escaleras que ascienden
desde el piso de la anterior hacia su cispide donde anteriormente existié un templo
ya desaparecido. Hacia las esquinas noroeste y suroeste de la banqueta que delimita a
plaza se construyeron dos escaleras para ascender a su parte superior donde se localizan
otras habitaciones de las que sélo una ha sido parcialmente excavada. Por tltimo, hay
que sefialar que anexo a la esquina suroeste del enorme basamento piramidal ubicado al
oeste de la plaza se sitia una seccién ya excavada de un conjunto residencial denominado
Sistema Habitacional 2, que posee un patio central cuadrado con pérticos en sus cuatro
lados que sirven para acceder al interior de habitaciones individuales (Acosta 1965, 34;
Bernal y Cabrera 1985, 105-106).
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Lamina 19. Fotografia
fachada Edificio 7

o “Cuatro Pequefios
Templos”, Calle de los
Muertos, Zona Arqueoldgica
de Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada Vv, Zona
de Trabajo N° 4 (Acervo
Roman Pifia Chan, num.
inv. 00003727, Universidad
de Campeche).

Lamina 20. Fotografia
panoramica Oeste-Este
Plaza 1 con adoratorio
central y edificios

anexos en Ciudadelita,
Zona Arqueolégica de
Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada v, 1964,
Zona de Trabajo N° 4 (Acervo
Roman Pifia Chan, nim.
inv. 00003729, Universidad
de Campeche).
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Finalmente, se expusieron largas plataformas intercaladas de uno o dos cuerpos
con talud y tablero teotihuacano que también se disponen a lo largo del borde oes-
te de la Calzada de los Muertos y miran al interior de la misma. Hay que resaltar el
hallazgo hecho en el limite norte de esta zona, donde se localiza la antes sefialada
Plataforma o Edificio 1,>> que presenta una fachada con dos taludes y tableros de
estilo teotihuacano, sobrepuestos e interrumpidos al centro por una escalera con
alfardas en sus lados y cuyos escalones subian a su parte superior, donde se en-
cuentran los restos de una gran habitacion que sirvié como templo. La exploracion
hecha dentro de esta plataforma encontré la Subestructura 1, y en su Cuarto 1 so-
bre la seccién inferior de su pared interior sur se liberd un enorme fragmento del
Mural 1 0 de los “Animales Mitoldgicos”.1?* (LAmina 21)

Lamina 21. Fotografia

del mural de los “Animales
Mitolégicos”, Zona
Arqueologica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH
1962-1964, Temporada v,
Zona de Trabajo N° 4 (Acervo
Roman Pifia Chan, nim.

inv. 00003745, Universidad
de Campeche).

123 para informacién de la tiltima etapa arquitecténica de este edificio y la que se obtuvo
de la exploracion en su interior, véase Cabrera 1987, “Lamina 2, planta, corte
y fachada del Edificio 1[,]Zona 4[,11962-1964”, 351y corte y planta “Lamina 3,
Edificio 1 (Zona 4) del Proyecto Teotihuacan, 1962-1964[,]los cuartos 1y 2 contienen
fragmentos de pintura mural conocidos como los ‘Animales Mitolégicos’”, 354.

124 Barnal 1963, 35, foto 31, 38, foto 32, 39, foto 33, 40; Acosta 1965, 36 y “Templo
de los Animales Mitoldgicos. Detalle [mural]”, 37.
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Para su conservacion fue desprendido y se envié al Departamento de Restauracion
del INAH en Churubusco en la Ciudad de México,?> décadas después se regresé a la
zona arqueolégica y hoy se expone en el Museo de Murales teotihuacanos Beatriz de
laFuente. Se debe sefialar que una reproduccion de esa obra pictérica en colory aes-
cala1:100, se exhibe en la Sala Teotihuacan del MNA en el Bosque de Chapultepec.'?®
Una vez que el Mural 1 se retir6, se hallaron los vestigios del Mural 2 sobre la pared
del Cuarto 2 (que es anterior al Cuarto 1), mismos que también fueron desprendidos
y hoy se localizan en la béveda de seguridad del Mmna.1?’

La Zona 5A!*® quedd a cargo del ya mencionado arquedlogo Eduardo Contreras,
quien tuvo como ayudantes a Luis F. Gala Moguel y Rodolfo Castro, que después fue
reemplazado por Eduardo Conteras hijo. Se ubicé al sur de la Zona 3 y fue una lar-
ga banda de aproximadamente 365 metros de largo que se extendi6 sobre la cade-
na de pequeiios timulos dispuestos sobre el lado este de la Calzada de los Muertos.
Su limite norte se definid en los vestigios arquitectonicos que el ingeniero Antonio
Garcia Cubas excavé parcialmente en el afio de 1895,'?% los que también se conocen
como “Exploraciones 1895”130 El limite sur de esta zona se fijé a la altura del cos-
tado meridional del basamento con fachada al oeste, que por el oriente delimita a la

plaza de tres templos popularmente nombrada como “Plaza de la Estela”, la cual se

125 Miller 1973, “PLAN V-A. Zone 4, PLATFORM 1 (After INAH, unpublished plan of Zone 4.)
Room 1 was found inside of the Platform 1”, 70 y figs. 89-96, 71-72; Cabrera 1987,
lamina 4, fig. 4ay fig. 4b, dibujo detalle; de la Fuente 1995, laminas 1-4, 95-96,

100 y dibujos laminas 4y 5.

126 Imagen general de una seccién de la Sala Teotihuacan del MNA en la que se aprecia

al fondo colgado sobre la pared, reproduccion del fragmento de mural de los “Animales
Mitoldgicos”, véase MNA-INAH-SEP 1965, 102.

12

~

Miller 1973: figs. 97-99, 73; de la Fuente, 1995a, Tomo I, fig. 9.3, 101; Ruiz, 1995,
Tomo 11, 455 y Cabrera, 1987, “Lamina 3[,] Mural 2: ‘Los Animales Mitoldgicos’
pertenece al Cuarto 2[,] Sub[estructural. 2”, 355.

128 para un breve escrito publicado sobre los primeros cuatro meses de trabajo durante

la temporada v en la Zona 5A, Calle de los Muertos redactado por Eduardo Contreras

y Rodolfo Castro H., véase “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH
1963b, 3. Otra corta mencion de lo hecho en esta zona hasta el 1 de octubre de 1963

se encuentra en Bernal 1963, 25; id. (1963) 1997c, 604-605.

129 Garcfa Cubas 1895, 3; id. 1997, 292; Marquina (1922) 1979, 106-107.

130 planos arqueolégicos que muestran el niicleo central de las ruinas de Teotihuacan

en los que se pueden localizar estas exploraciones de 1895 realizadas en la Calle de los
Muertos, consultar ibidem, lamina 8; y véase en Millon 1973, “TEOTIHUACAN CENTRAL
PLATEAU OF MEXICO ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”, nim. 8; id. 1981, fig.
7.3,201; id. 1988a, fig. 5.2, 104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973,
Mapa 1; Berrin 1988a, “Appendix”, 231; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437.
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encuentra abierta por el lado este de la avenida. Los
trabajos de limpieza, de escombro y reconstruccién
de norte a sur en esta zona, se realizaron sobre una
enorme plataforma corrida que muestra las fachadas
de un par de basamentos escalonados -el del norte
corresponde al denominado “Exploraciones 1895” -,
integrados por dos cuerpos de tablero sobre talud y al
centro una escalera en saliente, cuyos peldafios que
arrancan a nivel de la Calle de los Muertos ascienden
a sus respectivas cimas. Mas al sur y también en el
margen este de la calle, se expuso un larguisimo mu-
ro de roca, mal construido e irregular de 210 metros!!
0200 metros de largo, que se erigid varios siglos des-
pués del abandono de la ciudad —quizas en el Posclasi-
co—, al que el arqueoldgo Jorge Acosta se refirié como
el “Muro Feo” (Lamina 22), el que se sobrepuso y
tapd la vista de las edificaciones teotihuacanas que
originalmente se extendian también en esta misma
orilla.’*? Detras de ese muro posteotihuacano, en el
llamado Palacio del Sol (Lamina 23), las exploracio-
nes arqueoldgicas exhumaron patios delimitados por
basamentos piramidales pequefios o bien pdrticos,
impluvios y habitaciones que originalmente sostu-
vieron techumbres, circulaciones y otras estancias
interiores. Una vez que esos y otros espacios fueron
completamente excavados y restaurados, se deja-

ron expuestos a la vista publica.

B Contreras, Eduardo y Rodolfo Castro H., Zona 54,
Calle de los Muertos, véase “Proyecto Teotihuacan.
Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b, 3; Bernal
1963, 25y foto 18, 26.

132 Acosta 1965, 34-35; Bernal y Cabrera 1985, 105-106.
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Lamina 22. Fotografia Suroeste-Noreste de “Muro Feo”,
Zona Arqueoldégica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan”
INAH 1962-1964, Temporada Vv, Zona de Trabajo N° 5A
(Acervo Roman Pifia Chan, num. inv. 00003725,
Universidad de Campeche).

Lamina 23. Fotografia Sureste-Noroeste de Palacio del Sol,
Zona Arqueolégica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan”
INAH 1962-1964, Temporada Vv, Zona de Trabajo N°

5A (Acervo Roman Pifla Chan, num. inv. 00008084,
Universidad de Campeche).



Uno de los descubrimientos mas importantes fue el hallazgo de grandes y complejas
pinturas al fresco en varios de los muros en el Palacio del Sol, las que por razones de
conservacion se desprendieron y, posterior a su restauracion, se enviaron a labode-
ga de la Sala Teotihuacan del MNA en Chapultepec. Segtin la informacion publicada,
el nimero aproximado de murales desprendidos de manera controlada del Palacio
del Sol fue de 8 grandes fragmentos; actualmente algunos de ellos se encuentran en
exhibicién dentro del Museo de Murales teotihuacanos Beatriz de la Fuente.>> Mas
al sur y sobre el mismo margen oriental de la gran via, se liberé completamente la
plataforma con talud y tablero de estilo teotihuacano en sus dos lados y que por
el oeste circunscribe a la Plaza y Piramide del Sol. En cada lado y al centro de es-
ta inmensa plataforma que se encontr6 sumamente destruida, se reconstruyd una
amplia escalera con alfardas rematadas con un dado; la exterior sirvi6 para subir
desde el nivel de la Calzada de los Muertos a su parte superior y la interior funcioné
para descender de ahi al piso de la Plaza del Sol. También en esta area, frente a la
anterior plaza, se detectaron rastros muy vagos del “Muro Feo” y sobre el piso de la
Calzada de los Muertos y aledafios a su borde este, se encontraron los fundamentos
de varias edificaciones que tampoco fueron levantadas por los teotihuacanos. “... Se
trata de un adoratorio y de restos de bajas plataformas de la época azteca, cons-
truidos después de unos 700 afios después de Teotihuacan. Se dice que aqui venia
ocasionalmente Moctezuma III a orar a esos dioses omnipresentes que construye-
ron Teotihuacén.”'3* Finalmente en el extremo meridional de esta zona, donde se
localiza la Plaza de la Estela a la que se puede acceder directamente por el costado
oriente de la Calzada de los Muertos, le fueron reconstruidos su altar central y los
basamentos tronco piramidales de tres y dos cuerpos escalonados, que respectiva-

mente la circunscriben en sus lados este y norte.!**

133 «plan vi-A. Zone 5A” y fragmentos de mural desprendidos de la Zona 5A que se
encontraban en bodega del MNA en octubre de 1970: Mural 1, Cuarto 1; Mural 3, Cuarto 12;
Mural 5, Portico 3; Mural 1, Pértico 13; Mural 3, Cuarto 13; Mural 2, Pértico 18; Mural 1,
Cuarto 18; Mural 1, Pértico 17, véase en Miller 1973, 75-86 y Ruiz 1996, 455-456.

134 Bernal y Cabrera 1985, 101.

135 Contreras S. Eduardo y Eduardo Contreras Jr. Informe final de los trabajos desarrollados
en la zona, “Proyecto Teotihuacan”, Temporada v, zona 5A, 16 de enero de 1963
y el 15 de Agosto de 1964; 46 pp., Estado de México, n. clasificacion 14-n. 96 y 14-n.
98-2, el ltimo es otro mecanoescrito original del mismo informe, pero carece de fotos.
Consultar: INAH-ATCNA. Este informe aparece citado en las siguientes publicaciones:
Brambila 1994, niim. 243, 22; Rodriguez Manzo 1999, 16, “Bibliografia”, 22; Robb et al.
2017, “Bibliography”, 422.
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La Zona 5B'*® tuvo como colindancia al oeste la anterior zona y su perimetro deli-
mit6 toda la plaza y fachada de la Piramide del Sol, asi como las inmensas seccio-
nes sur y norte de la colosal plataforma adyacente en forma de “U” que delimita
al norte, este y sur a la Gltima, exceptuando en su costado oeste que es donde se
encuentra su fachada y la de su Plataforma Adosada, que en la antigiiedad estuvo
decorada con esculturas que fueron arrancadas y violentamente destruidas, cuyos
restos se exhumaron en su parte baja como se expondra mas abajo. Como respon-
sable de esta area estuvo a cargo el arqueblogo Robert Chadwick, quien recibi el
auxilio de Carlos Tirso Sernay Juan Manuel de la O en la supervision de los traba-
jos de liberacion del derrumbe, y posterior reconstrucciéon de las muy destruidas
Estructuras 1, 2 (Adoratorio Central) y 3 de la Plaza del Sol**’ y el conjunto arqui-

tecténico popularmente nombrado como el “Pértico”, (Lamina 24) una anteplaza

136 yn muy breve informe publicado de las primeras 12 semanas de trabajo en la temporada
v en la Zona 5B, Plaza de la Piramide del Sol que fue escrito por Robert Chadwick y Carlos
Tirso Serna, véase “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b,
£4-5. Sobre las operaciones arqueoldgicas hechas en esta Zona 5B hasta el 1 de octubre
de 1963, consultar Bernal 1963, 25-26; id. (1963) 1997c, 604-605.

137 para conocer sobre la historia de las exploraciones arqueolégicas que se han hecho
en esta plaza, Nufiez Rend6n 2017, 71y 73.
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Lamina 24. Fotografia
Noreste-Suroeste,

de “El Portico”, Zona
Arqueologica de
Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada v,

Zona de Trabajo N° 5B
(Acervo Roman Pifia Chan,
num. inv. 00003722,
Universidad de Campeche).



y pequefio basamento troncopiramidal con tres cuerpos cuya fachada se orienta
hacia el oeste, ambos flanqueados por una habitacioén rectangular cuya respectiva
fachada presenta los restos de un pdrtico que se encuentra emplazado afueray al
sureste de la anterior y al pie de la seccién sur del frontispicio de la Piramide Sol,
y que segun la interpretacion arqueolégica obtenida estuvo asociado a las ceremo-
nias de la ultima.!*® También se liber y restaurd parcialmente el talud interior y
exterior de la seccion sur (Lamina 25) de la colosal plataforma en “U” —350 metros

por lado—"*°

que circunscribe en tres costados a la Pirdmide del Sol.'*° En la parte
superior del extremo suroeste de dicha plataforma yace la Casa de los Sacerdotes,
nombrada asi por Batres, inspector de Monumentos Arqueolégicos de la Reptblica
Mexicana que la excavé y consolidd en el afio de 1905 y que no se intervino durante

estos trabajos del “Proyecto Teotihuacan”.1*!

138 Bernal 1963, 25; id. (1963) 1997¢, 604.
139 Acosta 1965, 34.
140 Bernal 1963, 25; id. (1963) 1997¢, 604; id. y Cabrera 1985, 102.

141 Batres 1906, 13-15 y “Plano de los Sacerdotes “, fig. 4, 14; Marquina (1922) 1979, 130y
laminas 8, 43 ayb, 44, 45 ayb; Bernal 1963, 25; id. (1963) 1997c, 604; id. y Cabrera 1985,
101; Acosta 1965, 34.

Lamina 25. Fotografia
panoramica Noroeste-
Sureste de liberacién de
talud interior seccién Sur
de la colosal plataforma
en “U" que separadamente
circunscribe en tres de

sus costados (Este, Norte
y Sur) a la Piramide del Sol,
Zona Arqueoldgica

de Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada Vv, Zona
de Trabajo N° 5B (Acervo
Roman Pifia Chan, num.
inv. 00003726, Universidad
de Campeche).

FIGURAS REVISTA ACADEMICA DE INVESTIGACION 89


https://revistafiguras.acatlan.unam.mx/index.php/figuras

Uno de los hallazgos arqueoldgicos mas relevantes ocu-
rri6 durante los trabajos de retiro de escombro y limpie-
za del piso de la Plaza del Sol, en las inmediaciones de la
fachada o costado sur de su Adoratorio Central yaciendo
con el anverso hacia el cenit; se encontrd, incompleta,
una enorme escultura discoidal de piedra en color rojo,
en cuyo centro se esculpi6 de frente un craneo humano
con la lengua hacia fuera, delimitado por dos circunfe-
rencias o anillos separados en cuyo interior se aprecia

unresplandor amanerade papel plisado.'*? (Ldmina 26)

Esta magnifica escultura o “disco de lamuerte” que hoy
se encuentra en la Sala Teotihuacan del MNA, 3 fue in-
terpretada por el arque6logo Robert Chadwick como una
representacion del dios de la muerte o Mictlantecuhtli***

para los antiguos nahuas. (Lamina 27) René Millon

142 Chadwick, Robert. 1964. “Zona 5B: dieciochoavo

informe mensual del 1 al 31 de marzo de 1964, Proyecto
Teotihuacan Temporada v, Proyecto Teotihuacan”,
Documentacion sobre..., afio de 1964, B/311.41(Z52-1)/1,
véanse 3 fotos de la escultura ya completamente excavada,
un dibujo en acuarela de la misma y una foto con la
fachada oeste y escalera del Adoratorio Central de la Plaza
del Sol recién reconstruidas. Este informe trimestral es
citado por Sarabia y Nufiez 2017, nota 19, 67; Robb et al.
2017, “Bibliography”, 421.

143 Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA,

10-81807”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 329, 471.

144 «Ep |a Plaza de la Pirdmide del Sol de Teotihuacan

apareci6 un fragmento de una estela que representa

a Mictlantecuhtli con un diametro de 1.30 por 0.24
centimetros de espesor. Probablemente corresponde a la
parte superior de una estela.” Consultar “Noticia sobre
los museos” en Boletin INAH 1964b, 25 y foto 52, 27;
Robert Chadwick, Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, Proyecto Teotihuacan, Zona 5B, Excavacion y
Reconstruccion de la Plaza de la Piramide del Sol, 1963-
1964, Proyecto Teotihuacan, Documentacion sobre..., afio
de 1964, B/311.41(Z52-1)/1, Legajos 2 y 2-bis. Véase en 2bis
fotos 44, 45, 46y 47. Consultar: INAH-ATCNA-DMP.

Este informe aparece citado de las siguientes
publicaciones: Brambila 1994, ntim. 281, 25; Rodriguez
Manzo 1999, 16,“Bibliografia”, 22; Ntfiez Rend6n 2017,
71, notas 7, 11y 14, 73; Sarabia y Ntflez 2017, nota 19, 67;
Robb et al. 2017, “Bibliography”, 421.
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Lamina 26. Fotografia de limpieza del “disco de la
muerte” o escultura de “Mictlantecuhtli” -aun en deposito
arqueologico- Plaza del Sol, Zona Arqueoldégica de
Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964,
Temporada v, Zona de Trabajo N° 5B (Acervo Roman Pifia
Chan, nim. inv. 00003732, Universidad de Campeche).

Lamina 27. Fotografia del “disco de la muerte”

o escultura de “Mictlantecuhtli” -auin deposito
arqueoldgico- Plaza del Sol, Zona Arqueolégica de
Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964,
Temporada v, Zona de Trabajo N° 5B (Acervo Roman Pifa
Chan, num. inv. 00003747, Universidad de Campeche).



sefialé que la ubicacién original de esta escultura debi6 ser el Adoratorio Central,#>
cuyo basamento y muros del templo superior también se reconstruyeron en es-
ta temporada.'“® Gracias a las labores de limpieza del escombro que habia sobre
el piso de esta plaza, Chadwick y su equipo de trabajo descubrieron “...21 grandes
bloques de piedra con restos de estuco que tienen grabados de discos y casca-
beles.”'*7 Uno de esos bloques que también muestra una serie de discos o anillos
(mejor conocidos en nahuatl como chalchihuites),*8se exhibe junto a otras escultu-
ras con diferentes formas en la Sala Teotihuacan del MNA."*° Todas las anteriores
fueron exhumadas por el inspector Batres cuando removié una considerable canti-
dad de escombros que yacian en la parte baja y sobre el frontispicio de la Plataforma
Adosada dela Piramide del Sol, como parte de los trabajos de liberacion a gran escala

145 Millon 1973, fig. 21b.

146 juan Manuel de la O Gonzalez, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, Proyecto

Teotihuacan, v Temporada, Zona 5B, 1964, Proyecto Teotihuacan, Documentacién
sobre..., afio de 1974, B/311.41(Z52-1)/1, Legajo 5, 40 fotos, 80 pp. Consultar: ATCNA-
INAH-DMP. Este informe lo refiere Brambila 1994, nim. 305, 27.

147 Robert Chadwick y Carlos Tirso Serna, Plaza de la Piramide del Sol, véase “Proyecto
Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b, 5; y Robert Chadwick,
Instituto Nacional de Antropologia e Historia, Proyecto Teotihuacan, Zona 5B,
Excavacion y Reconstruccion de la Plaza de la Piramide del Sol, 1963-1964, Proyecto
Teotihuacan, Documentacion sobre..., afio de 1964, B/311.41(Z52-1)/1, Legajos 2 y 2-bis.
Véase en 2bis, fotos 85-92, 100. Consultar: INAH-ATCNA-DMP.

148 Marquina (1922) 1979, lamina 20, dibujo 8.

149 Dos cabezas de jaguar y una de sus garras (Batres 1906, figs. 19-20, 23-24; Seler [1915]
1998, plate X111, 1, 275; Marquina [1922] 1979, lamina 24, dibujos b, c.1y c.2); dos craneos
pintados en rojo con lenguas hacia afuera y un mofio amarrado en la parte posterior
(escultura en Sala Teotihuacan Berrin y Pasztory 1993, “MNA 9-2567” e “Inv. INAH-
MNA 10-958”, “Catalogue of Objects”, n. 1, 168; Teotihuacan Cité des Dieux 2009,
“Catalogue des ceuvres exposés”, 182, 356; Marquina [1922] 1979, lamina 24, dibujo d;
Beyer (1922) 1979, “Dos calaveras gigantes de hombre, en piedra vistas de costado”,
lamina 82, ay b, y “Calavera gigantesca de hombre en piedra, vista de frente”, lamina
82, c. También ver Von Winning 1987, 163-164, 11 y fotos 1y 1a, 171), un segmento de
columna redonda también con chalchihuites (escultura Sala Teotihuacan MNA 9-3107;
Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-81809”, “Catalogue des ceuvres
exposés”, 10, 217; Marquina [1922] 1979, lamina 22, dibujo c; Seler [1915] 1998, fig. 19,
192) y finalmente, una lapida fragmentada en su seccion inferior que muestra tallada
en una de sus caras una representacion esquematizada de una gran piramide entre brazas
de fuego en cuyo centro aparecen dos bandas de papel entrecruzadas amarradas con
el nudo de un cordel (escultura en Sala Teotihuacan MNA, 9-3106, Teotihuacan Cité des
Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-81808”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 144, 327.
Véase también Batres 1906, 25 y foto en esta publicacion; Seler [1915] 1998, fig. 18, 192).
Y escultura cilindrica con atado de cafias Berrin y Pasztory 1993, “MNA 9-63612"

e “Inv. INAH-MNA 10393505”, “Catalogue of Objects”, n. 8,173 y Teotihuacan Cité des
Dieux 2009, “Catalogue des ceuvres exposés”, 143, 326.
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que comenzd en este gran monumento el 20 de marzo de 1905™°y cuya consolida-
cién termind hasta 1910,"! para la celebracién de los festejos del Centenario de la
Independencia de México.!>?

La Zona 6 (Lamina 28) era también una franja rectangular de 590 metros de largo
aproximadamente, que se extendia con direccion sur sobre la mitad de la Calzada
de los Muertos y edificios anexos en su lado oeste. El limite norte coincidié con el
extremo meridional de la Zona 4, y se establecid sobre el flanco norte de la llamada

Escalera de Acceso a la Puerta Dos. Por su parte la demarcacién meridional de esta

150 Batres 1908, 3; id. 1912, 191; id. (1906) 1997b, 296; Gamio (1922) 1979a, LXV; Herrera
1997, 182. Sobre la historia de las visitas, inspecciones, exploraciones, liberaciones a
escala mayor e intervenciones de reconstruccién en la Piramide del Sol en el transcurso
de cuatro siglos, consultar la antologia preparada por Matos Moctezuma 1995. Para tres
articulos que sintetizan los 100 afios de exploraciones arqueoldgicas realizadas en este
mismo monumento, véase Sarabia 2008, 18-23; id. y Nudfiez 2017, 62-67 y también Matos
Moctezuma 2009, 65-69.

51 Marquina (1951) 1999, 69 y Bernal 1979, 141

152 Garcia (1911) 2010, 228-230 y Gallegos Ruiz, Gallegos Téllez y Pastrana Flores 1997,
336-338, “Croénica de una visita a Teotihuacan”.
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Lamina 28. Fotografia
Noroeste-Sureste interior

de habitaciones que yacen
sobre los basamentos
piramidales en el lado Este
de la Calzada de los Muertos
en la Zona de Trabajo 6.

Al otro lado de la anterior,

se muestran las fachadas con
escaleras de los edificios de
la Zona de Trabajo 7, Zona
Arqueolégica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH
1962-1964, Temporada v
(Acervo Roman Pifia Chan,
num. inv. 00003728,
Universidad de Campeche).



zona —siguiendo una direccion de norte a sur— se localiz6 a la altura de la tercera
plataforma dispuesta transversalmente al recorrido de la Calzada de los Muertos,
la que presenta al igual que las otras seis que se encuentran ahi, escaleras corridas
en ambos lados para subir a un amplio pasillo ubicado su parte superior, que sirvid
para comunicar y acceder a los conjuntos aledarios y a los costados de la gran cal-
zada como el Grupo Viking al este. Esta plataforma transversal a su vez circunscribe
el costado meridional de la segunda de las cinco plazas —dos de ellas con un altar al
centro— que se suceden contiguamente y de manera escalonada a la mitad del re-
corrido de la de la gran calzada, salvando asi en parte los 27 metros de desnivel que
existen entre la Plaza de la Luna al norte y la Ciudadela al sur. Salvo por una breve
mencidn que aparece en el libro de Teotihuacdn: descubrimientos y reconstrucciones,'>
se sabe que el arquedlogo Braulio Garcia Mejia fue el encargado de supervisar los
trabajos de liberacion y restauracion dentro de esta zona, y también de la siguiente
como se vera mas abajo. En archivo salvo los reportes trimestrales,’ no se encon-
tré su informe arqueoldgico final de esta zona y tampoco hubo publicacion alguna

sobre la misma.

Apoyados en la obra realizada en esta seccion de la orilla oeste de la calzada, se li-
beraron y reconstruyeron la ya sefialada Escalera de Acceso a la Puerta Dos e inme-
diatamente al sur, una larguisima plataforma corrida revestida por un gran talud al
que se le adosaron tres escaleras de diferentes anchos, con alfardas y separadas a
distancias desiguales, cuyos peldafios que arrancan del piso de la calzada ascienden
asuparte superior, donde se encuentran los desplantes de los muros de varias habi-
taciones que fueron consolidados. Mas al sur y ya dentro de las dos primeras plazas
que ayudan a salvar el desnivel del terreno a la mitad del recorrido de la calzada en
sulado oeste, se intervino otra larga plataforma que une a tres grandes basamentos
piramidales (dos en los costados de la primera plaza y uno al centro de la segunda),
cuyas fachadas de dos cuerpos escalonados también fueron revestidas con tableros y
taludes teotihuacanos y con escaleras al centro que suben desde el arroyo de la ave-

nida hasta su cima, donde antiguamente quizas se encontraba un templo.

153 Bernal 1963, 26.

5% Garcia Mejia, Braulio. Proyecto Teotihuacan, Temporada v, 1964, “Zona 6 y 7”,
Dieciseisavo informe mensual del 1 al 31 de enero de 1964. Consultar: ATCNA-INAH-DMP,
sin clasificacién.
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LaZona 7 (Lamina 29)"’ se defini6 como otra larga y estrecha franja que con direc-
cion al sur cubrid un tramo de 250 metros de la mitad de la Calzada de los Muertos
y de los edificios que se disponen hacia su margen este, dentro de las dos primeras
plazas alargadas y escalonadas de las cinco ya sefialadas, que a la mitad de su re-
corrido ayudan a salvar el enorme desnivel de terreno existente aqui.'*® Esta zona
al norte colinda con el extremo meridional de la Zona 5A, que como ya se indicd,
a partir del lado meridional del basamento tronco piramidal que circunscribe por
el oriente a la plaza de la Estela. Al sur su limite se definié unos metros al norte del
denominado Grupo Viking, que es aledafio al costado este de la via. Como encar-
gado de esta zona se designo al arquedlogo Braulio Garcia Mejia,*’quien recibio la
colaboracién de la estudiante Hilda Castafieda Saldafia. Sus intervenciones de norte
a sur se concentraron hacia la mitad y la orilla oriente de este tramo de la calzada,

155 Un muy breve informe de los primeros meses de trabajo en la Zona 7, escrito por Braulio
Garcia Mejia, véase “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b, 6.

156 Garcia Mejfa, Braulio. Proyecto Teotihuacan, Temporada v, 1964, Informe final
de los trabajos durante la temporada v en la zona no. siete, B/311.41(Z52-1)/1, véase p. 1.
Consultar ATCNA-INAH-DMP. Este informe lo refiere Brambila 1994, ntim. 385,
23y Rodriguez Manzo 1999, 16, “Bibliografia”, 23.

157 Bernal 1963, 26.
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Lamina 29. Foto Suroeste-
Noreste frontispicios
reconstruidos de los
basamentos piramidales
en la orilla Este de la
Calzada de los Muertos,
Zona Arqueolégica de
Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada Vv, Zona
de Trabajo N° 7 (Acervo
Roman Pifla Chan, num.
inv. 00003730, Universidad
de Campeche).



liberaron y reconstruyeron las cuatro caras del basamento tronco piramidal de dos
cuerpos que circunscribe por el sur a la Plaza de la Estela y cuya fachada orientada
hacia el norte presenta al centro escaleras flanqueadas por alfardas con dados a la
altura del remate de sus cuerpos. En la parte baja y a la mitad del costado oriente del
anterior, se explord un conjunto arquitecténico de un patio cuadrado, circunscrito
en cada uno de sus lados por una habitacion también cuadrada, ubicada en cada uno
de los puntos cardinales. Regresando al margen este de la calzada y ya dentro de la
primera plaza alargada que se encuentra sobre el recorrido de la anterior, se libe-
raron del derrumbe y reconstruyeron el costado oeste del edificio troncopiramidal
antes indicado, e inmediatamente al sur una inmensa plataforma en cuyos extre-
mos sur y norte yace un basamento escalonado y piramidal de tres cuerpos con el
estilo arquitecténico teotihuacano (Edificios 1y 2), que presenta una fachada con
alfardas que circunscriben una escalera al centro para subir a su cima y cuyos pel-
darfios no s6lo miran ala avenida, sino también arrancan de su arroyo de circulacion.
Mas al sur, sobre el mismo margen este de la calzada y casi al centro de la segunda
plaza contigua a la anterior, se consolido el frontispicio y los tres lados de un ba-
samento troncopiramidal (Edificio 3) idéntico a los dos anteriores, en cuyos lados
norte y sur presentan tres grandes cuartos. En todos ellos se encontré en su interior
... muy clara huella de incendio”, y en el cuarto niamero 2 -el del centro de los que
se encuentran en el costado norte- se descubri6 adentro sobre el piso de estuco un
dibujo de dos circulos concéntricos punteados en cruz y una figura del patolli, misma

de la que también se encontraron en el cuarto 1.1

La Zona 8" se traz6 también como una larga banda que con direccién al sur cu-
bri6 la mitad de la Calzada de los Muertos y la serie de construcciones aledafias a su
lado oeste. Esas edificaciones, algunas en ruinas y otras exploradas varias décadas
antes del “Proyecto Teotihuacan”, son las que se encuentran de norte a sur en el
lado oeste de las tres ultimas plazas que se extienden sobre Calzada de los Muer-
tos, a la mitad de su trayecto entre la Plaza de la Luna y La Ciudadela, y mas al sur
en la seccién de la calzada que aiin queda antes de cruzar el rio San Juan. Esas tres
plazas contiguas, separadas de manera escalonada por anchas plataformas con
amplias escaleras en sus dos costados y un extenso pasillo en su parte superior, las

que atraviesan de un costado a otro la calzada, integran las plazas norte, central y

158 Braulio Garcia Mejia, Zona 7 Calle de los Muertos, véase “Proyecto Teotihuacan.
Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b, 6.

159 cuevas, Alfonso. Proyecto Teotihuacan, Temporada v, 1964, Informe final de los
trabajos efectuados durante la temporada n. v en la Zona No. 8, Proyecto Teotihuacén,
Documentacidn sobre..., afio de 1974, B/311.41(Z52-1)/1, Legajo 4, 71 fotos, 25 pp.
Consultar: ATCNA-INAH-DMP. Este informe lo refiere Brambila 1994, nim. 275, 23.
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sur de la unidad arquitecténica del Complejo Calle de los Muertos, en cuyos cos-
tados este y oeste se extienden seis conjuntos arquitecténicos.'®® Las tres facha-
das de los conjuntos ubicados al oeste de estas plazas son: en la norte se encuentra
la de la Plataforma en “U”, en la central la del Conjunto Plaza Oeste y en la sur la de
los Edificios Superpuestos, mientras que en el costado poniente del tramo sur de la
avenida antes de cruzar el rio San Juan se localiza el denominado “Conjunto No-
roeste del Rio San Juan”, que fue explorado y restaurado por el Proyecto Teotihua-
can” 80-82 del INAH.!6!

Se debe sefialar la presencia de dos adoratorios al centro de este tramo de la via prin-
cipal de la metrdpoli y de las dos plazas extremas del Complejo Calle de los Muer-
tos. El primero se localiza hacia el centro del area tercio sur de la Plaza Norte y es
un Adoratorio Central de un sélo cuerpo en talud y fachada con escaleras al centro
que miran al oeste, cuya restauracion estuvo a cargo del arquedlogo Eduardo Matos,
encargado de los trabajos en la Zona 9 que se extiende al otro lado de la calzada y
enfrente dela Zona 8. El segundo adoratorio se ubica al centro del sector tercio norte
de la Plaza Sur, y se puede describir como un edificio de dos cuerpos con muros ver-
ticales que desplantan de un talud corto, cuyo frontispicio en su cara oeste presenta
rastros de una escalera de dos tramos con un descanso, del que se desconoce todo
dato referente a su exploracion y consolidacion antes del “Proyecto Teotihuacan”;
no obstante se sospecha que debido a su ubicacion frente a los Edificios Superpues-
tos seguramente fue intervenido durante las exploraciones de finales del siglo X1x
o en las dos primeras décadas del xx, como expondremos mas adelante.

Regresando a la delimitacion de la Zona 8 al norte, ésta comparti6 colindancia con el
limite sur de la Zona 6, exactamente a la altura de la tercera plataforma que de nor-
te a sur atraviesa a la Calzada de los Muertos y forma el limite septentrional de la
Plaza Norte del Complejo Calle de los Muertos. Las amplias escalinatas que cubren
los dos lados de esta plataforma suben desde el nivel de piso de la calle a un ancho
pasillo, ubicado en su parte alta, que sirvié para establecer comunicacion directa en-
tre los conjuntos arquitectdnicos ubicados en los lados opuestos a la calzada, como
la Plataforma en “U” al oeste y el Grupo Viking al este. Como fue acordado a finales

de abril de 1964 por el Dr. Bernal y Ponciano Salazar; el limite sur de la Zona 8 se

160 para su ubicacién en el plano arqueolégico del area central de la urbe de Teotihuacan,
véase Wallrath 1967, fig. 1, 121; Millon 1973, “TEOTTHUACAN CENTRAL PLATEAU OF
MEXICO ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201; id. 1988a,
fig. 5.2,104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a,
“Appendix”, 231; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437; Sanchez Sanchez 1991,
mapa 1, 64; Morelos Garcia 1993, “Anexo de planos”, plano A.1; id. 1997, lJamina 1.

161 para una descripcion del conjunto, véase Bernal y Cabrera 1985, 89-90.
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establecié antes del puente moderno que atraviesa el rio San Juan y el arquedlogo
Alfonso Cuevas estaria al frente de la misma;'®? bajo su direccion los trabajadores
retiraron los escombros de la mitad de la Calzada de los Muertos que cubrian los
monumentos en su lado oeste. Se reconstruyeron inicamente las fachadas liberadas
de estas exploraciones y no de las intervenciones arqueoldgicas realizadas en esta
zona por Desiré Charnay en el afio de 1880, en lo que él denominé las ruinas de un
palacio teotihuacano o en Teotihuacan.!®® También Leopoldo Batres en los afios de
1907 y 1909 habia realizado trabajos de excavacion mas al norte, en el conjunto
de edificaciones que denomind la Ciudad Subterranea o Subterraneos,'¢*localizados
en el lado oeste de la Plaza Central del ya referido Complejo Calle de los Muertos.'6®
Posteriormente, entre los afios de 1917 a 1922, esos edificios fueron excavados por
el Proyecto de la poblacion del Valle de Teotihuacan de la Direccién de Antropologia;
sudirector Manuel Gamio y uno de sus colaboradores, el arquitecto Ignacio Marqui-
na, consideraron errénea la anterior denominacién y la sustituyeron por Edificios
Superpuestos,'% los que nuevamente fueron intervenidos por el “Proyecto Teoti-
huacdn” 1980-1982 del INAH.167

162 Barnal (1963) 19974, 615.

163 Su narrativa de la inspeccién y trabajos arqueolégicos que hizo en las ruinas de
Teotihuacan, consultar Charnay 1887, 141-151; id. 1997, 260-270. Y para el afio de 1880,
cuando realizo las excavaciones donde exhumo los vestigios arquitectonicos del palacio
cercano al area que después Batres denominaria como los Subterraneos, consultar Batres
1997c¢, 315; Guerrero Crespo 2003, 91; Diaz y de Ovando 1990, 25. El arquedlogo Jesus
Evaristo Sanchez Sanchez sefialé que Charnay intervino por primera vez estos edificios
en 1885 (1991, 61). El afio de 1885 es cuando salid a luz publica la primera edicién del libro
de Charnay Les Anciennes Villes du Nouveau Monde. Voyages d’ Explorations au Mexique
et dans I’ Amérique Centrale 1857-1882 en Paris, Francia y cuya publicacién en inglés
apareci6 hasta 1887.

164 Batres 1908, laminas 8, 9, 10, 11, 12y 13; Batres 1997c, 311-317; Herrera 1997, 182;

Marquina (1922) 1979, 108; Sanchez Sanchez 1991, 61-63.

16

o

Para la ubicacion de los Edificios Subterraneos o Superpuestos en un plano arqueoldgico
de la zona central de la antigua ciudad, consultar Acosta 1965, fig. 1, 5; Marquina

(1922) 1979, lamina 8; Millon 1973, “TEOTIHUACAN CENTRAL PLATEAU OF MEXICO
ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201; id. 1988a, fig. 5.2,
104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a,
“Appendix”, 231; Bernal y Cabrera 1985, “Plano General de la Zona Arqueoldgica

de Teotihuacan”; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437; Sanchez Sanchez 1991,
mapa 1, 64; Morelos Garcia 1993, “Anexo de planos”, plano A.1.

166 Gamio (1922) 1979a, “Introduccién”, LXIV-LXV; Marquina (1922) 1979, 105, 111,

140-141y 142-143, 1aminas 17, 49b, 52, 53y 54; id. (1951) 1999, 95 y lamina 26, 96;
Sanchez Sanchez 1991, 61, planos 2-3; Morelos Garcia 1997, 389 y 397, laminas 2-3;
id. 2000, 136, fig. 4, 133 y fig. 5, 135.

167 sanchez Sanchez 1991, 61; Morelos Garcia 1991, 94; id. 1997, 390; id. 2000, 136.
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Regresando a las exploraciones arqueoldgicas del “Proyecto Teotihuacan” que di-
rigié Cuevas en esta Zona 8, de norte a sur se concentraron en primer término en
todo el lado oeste de 1a Plaza Norte del Complejo Calle de los Muertos, donde se en-
cuentra la ya referida Plataforma en “U”.1%8 Como su nombre lo indica, esta edifi-
cacion se compone “... por cinco basamentos piramidales alineados de sur a norte
e integrados por una plataforma, cuya configuraciéon en superficie, vista desde su
fachada principal, sugiere que la planta tiene la forma de U invertida”. 1*° Todas las
anteriores construcciones yacen sobre una plataforma basal de 132 metros de largo
por 2 metros de altura, cuya fachada con talud y tablero mira hacia el interior de la
Calzada de los Muertos. Para subir a ella desde el piso de la avenida se encuentran
tres amplias escalinatas, circunscritas por alfardas y ubicadas simétricamente fren-
teatresdelos cinco basamentos piramidales centrales que coronan ala misma. Esos
cinco basamentos (de sur a norte que Cuevas numer6 como los Edificios 1,2, 3, 4y 5)
que tienen una altura promedio de 2 metros, planta arquitecténica cuadrada, talud-
tablero, restos de templos en su parte superior y fachadas con escaleras delimita-
das por alfardas que se orientan hacia la calzada (exceptuando la que mira al sur
de aquel ubicado en el extremo norte de la plataforma basal),’° fueron despejados
parcialmente de sus escombros para exponer principalmente sus frontispicios, sec-
ciones de sus costados y vestigios de los templos.!”! Igualmente se reconstruy6
la fachada de la plataforma basal que soporta esos basamentos y las tres escale-
ras adosadas que suben a ella desde el piso de la avenida. Mas al sur y dentro de la

Plaza Central del Complejo Calle de los Muertos, se extiende en el costado oeste el

168 para su localizacién en planos arqueolégicos del area nuclear de la antigua ciudad de
Teotihuacan y dentro del Complejo Calle de los Muertos, véase Cabrera 1991, figs. 13, 20,
figs. 1-4, 16-17; Morelos Garcia 1997, laminas 1-2; id. 2000, fig. 4, 133.

169 cabrera 1991, 15 y Morelos Garcia 2000, 141. Para un croquis con la planta arquitecténica
de este edificio, véase Cabrera 1991, “Conjunto en ‘U’. Interpretacion del autor segiin
datos arqueologicos”, 15, fig. 7, 18, figs. 12a y 12b, 19 y Morelos Garcia 1997, 404 y lamina
4; id. 2000, fig. 7, 139.

170 Cabrera 1991, 15-16. En este mismo articulo el autor escribié que el “Proyecto
Teotihuacan” 1962-1964 del INAH exploro este conjunto de la Plataforma en “U”
y “...no se llevd a cabo su restauracion, lo que ocasioné que gran parte de los datos
que habian sido puesto al descubierto se destruyeran, y varias partes de los edificios
volvieran a quedar sepultados...” ibidem, 17.

71 Con respecto a esa restauracion de esos 5 basamentos por el “Proyecto Teotihuacan”
1962-1964 del INAH, el arquedlogo Noel Morelos indicé: “En realidad sélo se ha
explorado y consolidado la estructura del extremo sur de la plataforma y la fachadas
de las otras (entre 1960y 1966), asi como parte de los pisos del nivel superior de todas
ellas, en esta seccion frontal de la plataforma oeste de la tercera plaza seccional norte
del complejo sobre la Calle de los Muertos” Morelos Garcia 1997, 404.
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Complejo o Conjunto Plaza Oeste!'’? con un area constructiva de aproximadamente
8300 metros, el cual se explord y restauré completamente en una temporada hasta
el “Proyecto Teotihuacidn” 1980-1982.173 Ahi el ya referido arqueélogo Cuevas, res-
ponsable de esta Zona 8, intervino las habitaciones de este conjunto que dan hacia
la Calle de los Muertos y inicamente exhumo “...parte de sus paredes erosionadas

y las consolidé sin definir los espacios a los que pertenecian” 174

Mas al sur, en la plaza meridional del mismo Complejo Calle de los Muertos en cuyo
margen poniente se extienden los Edificios Subterraneos o Superpuestos, Cuevas no
realizé ningun tipo de trabajos arqueolégicos como fue acordado por Bernal y Sa-
lazar, porque no habia tiempo para detenerse en ellos y prevalecia la obligacién de
preservar “escuelas de reconstruccién” anteriores a la de ellos, como las que deja-
ron aqui principalmente Batres y Gamio.!”> Es importante sefialar que varios afios
antes del “Proyecto Teotihuacan”, la Direccién de Arqueologia de la SEP intervino
la fachada de la plataforma basal de los Edificios Subterraneos o Superpuestos que
mira hacia la avenida, asi como las cuatro escaleras que desde el nivel de la calle as-
cienden a su parte superior, donde se encuentran alineados tres pequeiios basamen-
tos frontales de un solo cuerpo, con sus respectivas escaleras en los fronstipicios,

y al sur de ellos una plaza.!”% Al oeste frente a ella, se encuentra un vestibulo que fue

172 para su localizacién en el plano arqueolégico donde se muestra la zona central de la urbe
de Teotihuacan, consultar Millon 1973, “TEOTTHUACAN CENTRAL PLATEAU OF MEXICO
ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201; id. 19883, fig. 5.2,
104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1, “Plano General de la Zona
Arqueoldgica de Teotihuacan”; Bernal y Cabrera 1985; Berrin 1988a, “Appendix”, 231; Rattray
1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437; Sanchez Sanchez 1991, mapa 1, 64; Morelos Garcia
1993, “Anexo de planos”, plano A.1. Para su ubicacion dentro de una planta arquitecténica
del Complejo Calle de los Muertos, consultar id. 1997, lamina 2; id. 2000, [plano
topografico del Gltimo antes de excavacién del Complejo Plaza Oeste] fig. 2, 123, fig. 4, 133.

173 para una descripcién del Complejo o Conjunto Plaza Oeste, asi como de sus espacios,

estructuras, sistemas constructivos, superposiciones, etapas y épocas constructivas,
véase Morelos Garcia 1993, 25-116 y “Anexo de planos” (consultar A. Plantas
generales: A.2-A.8; B. Alzados, cortes y perfiles: B.1-B.6.5; D. Detalles arquitectonicos
y constructivos: D.1-D.7). Para otra descripcion del mismo con dibujos de su planta
arquitecténica y de los materiales escultdricos encontrados durante el “Proyecto
Teotihuacan” 1980-1982 del INAH, véase id. 1997, 407 y 410-411, laminas 5, 8 y 8a;
id. 2000, 141y fig. 6, 137. También véase lo escrito sobre este conjunto por Bernal

y Cabrera 1985, 96-100, y el “Plano arquitectonico del Conjunto Plaza Oeste”, 94-95.

174 Morelos Garcia 2000, nota al pie 4, 136. Para otra mencion de esta intervencion realizada
por el “Proyecto Teotihuacan” de 1962-1964 en la plataforma oeste de la Plaza Central
del Complejo Calle de los Muertos, véase Morelos Garcia 1993, 18.

175 Bernal (1963) 19974, 615.

176 Reygadas 1928, 67 y véase SEP 1947, 167, apartado de los Subterraneos.
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liberado desde la época de Charnay.'”” Antiguamente su “... techo estaba sostenido
por dos filas paralelas, de tres pilares cada una, de los que solo se conservan los ba-

"178 y sirvié como la entrada principal a los Edificios Superpuestos o Sub-

samentos
terraneos, en cuyo interior y hacia su costado este se localizan una serie de cuartos
también alineados, que fueron explorados por Batres y que se disponen en fila detras
de los tres basamentos ya mencionados que yacen sobre la plataforma basal de 132
metros de largo, que da hacia el lado oeste de la calzada.!” Por tltimo, en la plaza
sur del Complejo Calle de los Muertos, en cuyo lado oeste se emplazd el ya sefialado

“Conjunto Noroeste del Rio San Juan”,'®° Cuevas no realizé intervenciones.

LaZona 9'®¥ muestra un perimetro rectangular localizado frente ala Zona 8, haciala
mitad y sobrelas edificaciones del lado este dela Calzada de los Muertos (algunas de
ellas ya liberadas en décadas anteriores y otras aln en ruinas), en la secciéon donde
se encuentran las tres plazas rectangulares del Complejo Calle de los Muertos. Su
extremo norte coincidié con el limite sur de la Zona 7, a la altura del Grupo Viking,
que es aledaiio a la orilla este de la Calzada de los Muertos y cuya seccion liberada en
los afios cuarenta del siglo xx se localiza en el angulo noreste de la Plaza Norte del
Complejo Calle delos Muertos.'82 El extremo sur de esta zona, segtin lo propuso el Dr.
Bernal, quedaria donde comienza el puente moderno que se construyd para cruzar
el rio San Juan. Se design6 al arque6logo Eduardo Matos para encabezar las opera-
ciones arqueoldgicas de liberacion y reconstruccion, que se concentraron princi-
palmente en los edificios que alin estaban en ruinas hacia el costado este de la Plaza
Norte del Complejo Calle de los Muertos y al sur del mencionado Grupo Viking,'®

177 Fotografia panoramica sureste-noroeste de este vestibulo completamente liberado, tres
o cuatro afos después de los trabajos arqueoldgicos de Charnay en Teotihuacan. Sobre
los restos de la seccién inferior de uno de los pilares, se encuentran tres individuos con
sombrero y vestidos con ropa blanca. En la esquina inferior derecha de la foto se escribio:
“5639, The Charnay excavation, San Juan Teotihuacan” (Jackson 1883).

178 Marquina (1951) 1999, 97.
179 sanchez Sanchez 1991, 65 y plano 2; Marquina (1951) 1999, véase letra “A”, lamina 27, 96.

180 para su localizacién consultar “Plano General de la Zona Arqueolégica de Teotihuacan”
en Bernal y Cabrera 1985.

181 Matos Moctezuma, Eduardo. 1965, Exploraciones en la Zona 9, Estado de México, n. de
clasificacion 14 — n. 98-5. Consultar: INAH-ATCNA. Este informe lo refiere Brambila
1994, nim. 598, 52.

182 Dibujos de una perspectiva y de una planta arquitecténica del area explorada en el Grupo
Viking en los primeros afios de la década del cuarenta del siglo xx. Véase Armillas (1950)
1991b, 209; Marquina (1951) 1999, lamina 25, 94; Morelos Garcia 1997, lamina 4; id.
2000, fig. 2, 23, fig. 7, 139.

183 y/éase Matos Moctezuma 1980, “Croquis de localizacion (general)” y [lamina] “Proyecto
Teotihuacan, Zona 9, planta, fachadas y perspectiva del adoratorio” entre 72-73.
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ya que los restos arqueolégicos descubiertos en las denominadas “Excavaciones de
1917” (o Templo de Tlaloc)'®*y Edificios de 1908, ubicados en el lado este de las pla-
zas Centro y Sur del Complejo Calle de los Muertos, no fueron reintervenidos por el
“Proyecto Teotihuacan”.!'®> También aqui y como fue inicialmente acordado por
Bernal y Salazar, se decidié que dicho proyecto no tocaria los vestigios arqueold-
gicos que fueron intervenidos por las anteriores “escuelas de reconstruccién”,'8¢
como fue el caso del Grupo Viking explorado por Armillas'®” y Margain (?);'%® en
las denominadas “Excavaciones de 1917”18 por Gamio y de los también llamados

184 Gamio (1922) 1979a, “Introduccién”, LXIV-LXV; Marquina (1922) 1979, 143-145,
lamina 55a, “Fragmento de la planta de las excavaciones de 1917”, 56, 57 ay b;
id. (1951) 1999, 99, lamina 2; Morelos Garcia 1997, 400, laminas 4 y 7. Para un excelente
articulo del anterior investigador, donde traté el contexto histérico en el que se dieron
estas excavaciones realizadas en 1917 y una descripcion de los vestigios arqueoldgicos
exhumados por ellas, véase id. 2000, 127-142y fig. 7, 139.

18

u

Para la localizacién del Grupo Viking, Excavaciones de 1917 y Edificios de 1908 en planos
arqueoldgicos con la zona central de la metrépoli de Teotihuacan, véase Marquina (1922)
1979, lamina 8; Wallrath 1967, fig. 1, 121; Millon 1973, “TEOTIHUACAN CENTRAL PLATEAU
OF MEXICO ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201; id. 1988a,
fig. 5.2, 104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a,
“Appendix”, 231; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437; Morelos Garcia 1993,
“Anexo de planos”, plano A.1. Y para la localizacién de esos tres conjuntos en una planta
topografica y arquitecténica de los vestigios del Complejo Calle de los Muertos, consultar
Wallrath 1967, fig. 2, 122; Morelos Garcia 1997, lamina 2; id. 2000, fig. 2, 23, fig. 4, 133.

186 Bernal (1963) 19974, 615.

187 En el afio de 1941, José Pérez, que en ese entonces era el conservador de la Zona
Arqueolégica de Teotihuacan, realizé una exploracion parcial en estos edificios
arruinados ubicados en el costado este de Calle de los Muertos a 300 metros al sureste de
la Piramide del Sol. En 1942, esos edificios recibieron la denominacién del Grupo Viking,
debido a la fundacién norteamericana de Nueva York que otorgé el financiamiento para
su investigacién arqueolégica, la que durd hasta el afio de 1943 y en la que participaron
Pedro Armillas (Durand 1987, 121) comisionado por la Direccién de Monumentos
Prehispanicos del INAH y César Sdenz, estudiante becado por la ENAH, ambos dirigidos
por el Dr. Caso, quienes excavaron ahi durante dos temporadas. El objetivo principal
de las excavaciones emprendidas en 1941 era la busqueda de ofrendas rituales y tumbas
en el edificio descubierto por su analogia, segtin el profesor Caso con disposicion con
las construcciones en Monte Alban, Oaxaca donde se hallaron tumbas. Las exploraciones
sdlo encontraron dos pozos ofrendas que ya habian sido saqueados, véase Armillas (1944.)
1991a, 77; id. (1950) 1991b, 206-207; id. (1944) 19974, 515; id. (1950) 1997b, 540-541.

188 Con respecto a este tltimo investigador, no tenemos informacién como sefialé Bernal en

ese acuerdo verbal con Salazar, de que hubiera participado en excavaciones arqueolédgicas
en Teotihuacan en conjuntos arquitectonicos aledarios a la Calzada de los Muertos -como
es el caso del Grupo Viking- o en otros monumentos dentro de las tres Gltimas zonas.
Quizas Bernal se confundid con las exploraciones arqueoldgicas que Margain hizo

en el conjunto residencial de Tetitla que el “Proyecto Teotihuacan” denomind la Zona 10.

189 Marquina 1994, 31.
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Edificios de 1908 por Batres.!?° De ahi que durante el “Proyecto Teotihuacan” del
INAH, las labores de exploracion en esta Zona 9 se concentraron principalmente
en la seccién de las edificaciones arruinadas ubicadas al sur del primer conjunto y
al norte del segundo, asi como en el ya mencionado adoratorio, erigido en la parte
central del tercio septentrional de la Plaza Norte del Complejo Calle de los Muertos
que fue restaurado. En la version corregida por Matos de su reporte de campo sobre
esta zona, la que guarda el contenido y estructura del mecanoescrito original y que
se publicé en la UNAM hasta el afio de 1980," se sefiala que las exploraciones ar-
queoldgicas iniciaron el 4 de mayo de 1964, al igual que en la Zona 8 y 11, siguiendo
los lineamientos generales del “Proyecto Teotihuacan” que indicaban explorar la
ultima etapa constructiva de los monumentos arquitectdnicos aledafios a la Cal-

zada de los Muertos.

Aqui en su lado este y al sur de la seccién expuesta del Grupo Viking, se retiraron los
escombros de las fachadas y parcialmente los costados del Monticulo 1y Monti-
culo 2, este tltimo es la edificacion mas meridional de la Plaza Norte del Complejo
Calle de los Muertos y limita con la plataforma con escaleras que es coronada por un
pasillo y atraviesa de un costado a otro la avenida, separando esta plaza de aquella
del centro de este mismo complejo. La liberacion de esas fachadas orientadas a la
via, como la del Monticulo 1 -el edificio mas grande al este de la Plaza Norte- mostrd
un basamento troncopiramidal de tres cuerpos escalonados con talud y tablero, y al
centro dos alfardas que circunscriben una escalera corrida cuyos peldafios subian
desde el arroyo de la Calle de los Muertos hasta su cima, en la que no se hallaron los
restos del templo.!°? En el caso del frontispicio del Monticulo 2, la exploracién evi-
denci6 otro basamento piramidal de dimensiones menores y separado al sur del an-
terior por un pasillo. Este presentd dos cuerpos sobrepuestos con un talud y tablero
teotihuacano, al centro una escalera de dos tramos que desplanta también del nivel
de calle; que tiene un descanso en el remate del primer cuerpo y asciende hasta su
caspide, donde se encontraron los vestigios de un templo. A diferencia del primer
monticulo que no fue consolidado, esto si se hizo en el segundo.!?> Con respecto al
yareferido Adoratorio Central, ubicado en el tercio septentrional de esta misma Pla-
za Norte, y que antes de su intervencion presentaba una cala de saqueo en su parte

superior, su consolidacién completa también fue hecha por Matos. Esta edificacion

190 ygase fotografia “Escalera del templo que se ha comenzado a descubrir en la acera Este de
lallamada Calle de los Muertos, a quince metros de la barranca” en Batres 1908, lamina 25.

191 Matos Moctezuma 1980, 69-90.
192 Ibidem, 78-83.

193 Ibidem, 83-87.
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presenta una planta arquitecténica rectangular y un solo cuerpo en talud, en cuya
parte superior se localizaron vestigios “...de muros estucados y pintados que tal vez
correspondieron al recinto...”1% que antiguamente se encontraba aqui. En su cara
oeste seencontraron los restos de una escalera que originalmente estuvo flanqueada
por dos alfardas, en cuya parte superior y antes de su destruccion, tenian una escul -
tura tallada con la cabeza de una serpiente y en su parte baja terminaban en la figura

tallada de un crétalo del mismo reptil.1

La Zona 11'%° (la Zona 10 sera descrita posteriormente) fue la tiltima drea de trabajo
de este proyecto aledaiia a la Calzada de los Muertos, y su direccion estuvo a cargo
el arquedlogo Gerardo Cepeda. Las intervenciones arqueoldgicas cubrieron la mi-
tad oeste de la anterior avenida, desde el puente moderno que cruza el rio San Juan
y hacia el sur, hasta el tramo a la altura de los grandes complejos arquitectonicos
de La Ciudadela y el Gran Conjunto —este tltimo por primera vez identificado gra-
cias al proyecto de mapeo de la Antigua Ciudad de Teotihuacan dirigido por el Dr.
Millon—,"7 respectivamente ubicados al este y al oeste. Cepeda concentrd su tra-
bajo de liberacién y consolidacién sobre el costado este de la inmensa plataforma
que por el oriente delimita al Gran Conjunto, interviniendo desde su extremo norte
y hacia el sur hasta el amplio vano que se encuentra a la mitad de dicha plataforma
y que funciona como entraday salida desde la Calzada de los Muertos. Recordemos
que al frente y al otro lado de la calzada se encuentra la colosal plataforma oeste de
La Ciudadela,'*® sobre la que yacen cuatro basamentos piramidales de tres cuerpos,
con un pequefio talud y tablero teotihuacano separados entre si por distancias simé-

tricas y cuyos frontispicios con escaleras también se orientan ala vialidad principal.

194 Morelos Garcia 1991, 94.

195 Matos Moctezuma 1980, 71-78 y dibujos de sus cuatro fachadas y de su planta
arquitectonica, con la ubicacién de las esculturas o sus fragmentos halladas alrededor,
véase en esta misma publicacién [lamina] “Proyecto Teotihuacan, Zona 9, planta,
fachadas y perspectiva del adoratorio”, entre 72 y 73.

196 Cepeda Cardenas, Gerardo. “Proyecto Teotihuacan”, Temporada v 1964, Zona 11,
Calle de los Muertos frente a La Ciudadela, Informe Final, Estado de México,
n. de clasificacion 1— n. 98-6, 25 p. Consultar: INAH, ATCNA. Este informe lo refiere
Brambila 1994, nim. 227, 21; Rodriguez Manzo 1999, 16, “Bibliografia”, 22.

197 Millon 1964, 350.

198 para los trabajos de exploracién y consolidacién del monticulo central que después de
su exploracién se denomind el Templo de Quetzalcdatl o Templo Viejo de la Serpiente
Emplumada y de la Plataforma Adosada del Templo Nuevo, durante el Proyecto
de la poblacion del Valle de Teotihuacan, véase Gamio (1922) 1979a, “Introduccién”,
LXVI-LXVIII, laminas v, V1, VII, VIII, IX; Marquina (1922) 1979, 145-156, laminas 58 a 74,
fig. 33,146, fig. 34, 149, fig. 35, 151 y fig. 36. 153.
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Todas las anteriores construcciones y las otras tres plataformas que delimitan a
La Ciudadela,'® las que también estan coronadas por basamentos similares —tres
en la este y cuatro en la norte y sur— fueron exploradas y reconstruidas entre 1917
y 1920 por Gamio, director del Proyecto de la poblacién del Valle de Teotihuacan y
sus colaboradores, el arquitecto Marquina y el ingeniero José Reygadas Vértiz de la
Direccion de Antropologia de la Secretaria de Agricultura y Fomento, siendo este

ultimo el que las finaliz4.2°°

Con respecto a las exploraciones arqueoldgicas realizadas fuera de los sectores con
los grandes monumentos, se seleccionaron dos areas en los denominados bloques
o manzanas residenciales que se extienden por varios kildmetros sobre los terrenos
planos hacia ambos costados de la Calzada de los Muertos. La primera area a poco
mas de 1 kilometro al suroeste de la Piramide del Sol, es el ya mencionado conjun-
to departamental de Tetitla?"! que estuvo a cargo de Laurette Séjourné y recibi6 el
apoyo del INAH. Las excavaciones en ese conjunto residencial o palacio de Tetitla
(de 70 metros de largo por lado, circunscrito por estrechas calles), se extendieron
sobre un predio en el barrio de la Purificacion del poblado de San Juan Teotihuacan
y fueron integradas a los frentes de trabajo del “Proyecto Teotihuacan”, de ahi que

199 para una descripcion de las inmensas plataformas que circundan a la Plaza de La
Ciudadela y de los basamentos que simétricamente se disponen sobre cada una de ellas,
véase Marquina (1951) 1999, 81-84, “Teotihuacan. Vista aérea del cuadrangulo de
La Ciudadela; en el centro el templo de Quetzalcoatl.- (Cia. Mexicana de Aerofoto)”,
foto 29, 81, “Teotihuacan. Plano y vista de frente del cuadrangulo llamado de La Ciudadela.
Se compone de un gran patio al frente y otro menor hacia atras en el que hay habitaciones
alrededor del Templo de Quetzalcdatl.- (Plano Dozal)”, lamina 17, 82. Otra fotografia aérea
oblicua con una vista de La Ciudadela fue publicada por Séjourné (1969) 2004, 286-287.

200 Marquina (1951) 1999, 81. “Las exploraciones fueron continuadas con todo éxito y en
breve plazo por el ingeniero Reygadas, que terminé de descubrir el monumento central
y después con un fondo de cien mil pesos que le proporcion¢ el general Estrada —en esos
dias ministro de Guerra [1921-1922]—, termind la exploracién y la consolidacion
de los lados norte, sur y poniente del monumento, reconstruyendo con el mayor cuidado
las plataformas, las escaleras y los tableros de los basamentos, de manera que quedé
reconstruido todo el patio central y frente del edificio” id. 1994, 31y 36-38.

201 para su localizacién en un plano arqueolégico que muestra el corazén de la ciudad
y algunos de los complejos apartamentales afuera del Anillo Periférico o carretera
circunvalacién de la Zona Arqueoldgica de Teotihuacan, véase Acosta 1965, “Plano
general”, fig. 1, 6; Bernal y Cabrera 1985, “Plano General de la Zona Arqueoldgica
de Teotihuacan”; Millon 1973, “TEOTIHUACAN CENTRAL PLATEAU OF MEXICO
ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201; id. 1988a, fig. 5.2
104-105; id. 1992, 342-343; Millon, Dewitt y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a,
“Appendix”, 231; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001, fig. 2, 436-437.
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se le otorgd la denominacién de la Zona 10.2°2Aunque antes se hicieron excavaciones arqueoldgicas en un sector

dentro de Tetitla,?? las exploraciones de Séjourné realizadas ahi en 1963-19642%* dejaron al descubierto la ma-

yoria de los vestigios arquitectonicos correspondientes a dos de los tres niveles del “palacio” o, mejor dicho, del

conjunto residencial (Lamina 30).

202

203

204

Para los primeros escritos de Séjourné que se publicaron sobre esta zona, véase Bernal 1963, 46-49, “Exploracion en
Tetitla, Febrero-Octubre, 1963” y Zona 10, Tetitla; “Proyecto Teotihuacan. Temporada v.- 1963” en Boletin INAH 1963b,
6. Posteriores informes, planos y cortes arquitecténicos, fotos de excavacion y de los hallazgos, asi como los dibujos
reconstructivos de esta edificacion, de sus pinturas murales y de los artefactos recuperados por la anterior arqueéloga,
aparecieron en dos libros. Véase Séjourné (1966) 2002, “Lista de laminas”, 325-328 y “Lista de figuras”, 329-334;

id. (1969) 2004, 86-127.

No se debe pasar por alto que en el afio de 1944, el arquedlogo Rafael Orellanay el pintor Mateo Saldafia del INAH, primero
de manera accidental y posteriormente mediante la ejecucion de pequeiias calas que hicieron en este predio, descubrieron
el yacimiento arqueolégico de donde se extrajo ilegalmente cuatro o cinco afios antes, el fragmento de mural hoy conocido
como “hombre jaguar reticulado o tigre arrodillado frente a un templo” (mural nimero 8 que fue arrancado de manera
clandestina de la pared oeste del Cuarto 12 del conjunto residencial de Tetitla. Para una foto del fragmento original consultar
Miller 1973, fig. 317, 151; Villagra 1951, 70; id. [1951] 1997, 566 y Armillas [1950] 1991b, 210). Por su parte, la arquedloga
Séjourné escribid que los arquedlogos del INAH comenzaron aqui sus trabajos en 1942, véase su articulo 1963b, 21y libro
(1966) 2002, 13 y para un dibujo de ese mismo mural véase en la misma obra “el tigre arrodillado de Tetitla”, fig. 13, 51,
perteneciente a la coleccion Dumbarton Oaks que hoy se exhibe en la Galeria Nacional de Arte de Washington, E.E.U.U.

Una vez extraido de ese depdsito, se exportd ilegalmente hacia aquel pais para formar parte de la coleccién Bliss en
Washington (Séjourné [1969] 2004, 39). Este mural fue conocido gracias a su publicacion en Zeta. Revista continental, Arte,
Ciencia, Historia, Literatura, 1940, Afio Primero, no. 8 (Villagra 1951, nota al pie 2, 69; id. [1951] 1997, 566). También en

el mes de abril de 1944, Carlos Margain, quien le puso el nombre de Tetitla (el Pedregal) llevo a cabo excavaciones aqui'y
Pedro Armillas las continu6 hasta 1945 (Durand 1987, 123), afio en que también se le comisiond a Villagra para trabajar ahi
(Villagra 1951, 69-70 y para conocer el sector dentro del plano arquitecténico del conjunto apartamental de Tetitla explorado
en 1945, véase Séjourné [1966], 2002, fig. 22, 76 y fig. 104, 204-205; Salazar 1966b, 41). Las intervenciones arqueoldgicas
trajeron el hallazgo de murales idénticos al primero (Armillas [1950]11991b, 210; id. [1950]1 1997b, 544 y Cuarto 12; Miller
1973, “Plan x111, Tetitla”, 119 y mural 7, figs. 320-321, 152; Marquina [1951] 1999, foto 32 bis, 105; Villagra [1951] 1997,

“Fig. 13. Sacerdote implorando la lluvia al dios Tlaloc [Tetitla]”, 572; id. 1971, fig. 13, 143), para su ubicacion en el plano
arquitecténico del edificio, consultar Séjourné [1966] 2002, fig. 79, 305-306. Y durante el primer semestre de 1952, Agustin
Villagra realiz6 excavaciones menores aqui con el objetivo de reconstruir hasta donde fuera posible los vestigios exhumados
del edificio y conservar sus pinturas murales a partir de la construccion de una techumbre moderna (Villagra 1954, 69-70'y
“Esquema de la distribucion de las pinturas en los muros del edificio de Tetitla, Teotihuacan, México”, fig. 1, 71). La secciéon
del complejo departamental o “palacio” (como en ese entonces se les denominaba) que fue excavada, presentaba una gran
cantidad de paredes con restos de pintura mural y entre los escombros fragmentos de ellas, que fueron recuperados para
llevar a cabo su reconstruccion. Entre los murales encontrados y reconstruidos sobresalen, por un lado, aquellos cuatro (1,
2, 3, 4) ubicados en la parte inferior de los muros interiores del Portico 11 u oeste del Patio 13, en el que pintaron divinidades
con suntuosas vestiduras identificadas con diosas de jade o Tlalocs verdes, de cuyas manos dejan caer corrientes con jades
(Miller 1973, figs. 301-314, 146-149 y plano X111, 119; Villagra 1951, “Figuras de dioses dejando caer de sus manos corrientes
de jade -Pintura del portico oeste del patio de Tetitla-", lamina a color); y por el otro, el mural localizado dentro del Cuarto
11 en la parte baja de su pared norte donde se pintaron los motivos repetidos de un tocado y abajo manos humanas cuyos
dedos terminan en ufias pintadas (Séjourné [1966] 2002, 13). Apoyadas en las calcas dibujadas por Villagra en la actual

Sala Teotihuacan del MNA (Villagra 1971, 144y figs. 14-15), se encuentran reproducciones a color y a escala 1:100 de ambos
murales, de ahi la importancia de dar cuenta de su hallazgo y reconstruccion.

Séjourné (1966) 2002, 13, 16-17, 22-23; id. (1969) 2004, 39-41. Para una breve mencion y un resimen
de estas excavaciones Rattray 1987, 16;id 1992, 78; id. 2001, 82-83.
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Los vestigios expuestos fueron consolidados para dejarlos a la vista publica,?°°

mientras que de las fosas descubiertas debajo de los pisos se recuperaron 33 en-
tierros humanos (principalmente del nivel 3), algunos con ofrendas, de las que se

205 para conocer el tamafio de su area constructiva, espacios arquitecténicos abiertos y
cubiertos por techumbres, infraestructura, zonas de circulacién y ubicacién de pinturas
murales dentro este conjunto residencial, véase Séjourné (1966) 2002, “Plano [y cortes
del] segundo de Tetitla”, fig. 1, 3-4, “Plano [y cortes del] tercer nivel de Tetitla”,
fig. 2, 8-9, “Tragaluces en Tetitla”, fig. 12, 48, “Red de canalizaciones en Tetitla”, fig. 22,
75-76, “Las superficies techadas de Tetitla”, fig. 24, 84-85, “El templo del mural de
Tetitla dotado de volumen”, fig. 55, 127, “Perspectiva del edificio de Tetitla”, fig. 85,
“Los distintos niveles del patio principal de Tetitla vistos en corte, nivel superficial”,
fig. 97, 178-179, “Segundo nivel”, fig. 98, 182-183, “Tercer nivel”, fig. 99, 184-185,
“cuarto nivel”, fig. 100, 186-187, “Reticula hecha con base en cuadrados de 60 x 60
metros que integra los limites de los tres edificios explorados”, fig. 101, 189, “Planos
de Tetitla en los que destacan los diversos conjuntos arquitecténicos que lo componen”,
fig. 104, 204-205, “Plano de Tetitla con localizacién de las pinturas”, fig. 179, 305-306.
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Lamina 30. Patio interior
de planta cuadrada con
una habitacién anexa

en cada uno de sus

lados en cuyo interior

se encontraron pinturas
murales de etapas
constructivas previas

en el Palacio de Tetitla,
Zona Arqueoldgica

de Teotihuacan, “Proyecto
Teotihuacan” INAH 1962-
1964, Temporada v, Zona
de Trabajo N° 10 (Acervo
Roméan Pifia Chan,

num. inv. 00003731,
Universidad

de Campeche).



recuperaron 77 (primordialmente de los niveles 2y 1).2°¢ Las ofrendas estaban prin-
cipalmente integradas por vasijas de ceramica, muchas de ellas pintadas al fresco,
en bajorrelieve y con soportes tipo almena, floreros, ollas Tlaloc, jarras, otras va-
sijas antropomorfas, candelabros y figurillas humanas en ceramica o fragmentos
de ellas, entre otros muchos objetos. También Séjourné obtuvo de la excavacién de
10 de las ofrendas (29, 32, 34, 41, 62, 23, 30, 57,16 y 22) y de dos entierros (30 y 3),
los restos de una docena de braseros ceremoniales en ceramica. Entre estos desta-
can los llamados tipo teatro, algunos completos y de otros s6lo se recuperaron sus
bases, tapas o aplicaciones.??” También se exhumaron dos del tipo cénico, uno con
la forma de elote?®® y el otro?°° con una chimenea que presenta en su tapa un enor-
me caracol rodeado por una U invertida recubierta con plumas?' (en dos fotos de

206 géjourné (1966) 1984, 222, 235, “plano del tercer nivel de construccién de Tetitla con
la localizacion de las ofrendas y de los entierros hallados. (Arquitecta Graciela Salicrup)”,
fig. 220, 246-247y “plano del segundo nivel del mismo edificio (Arquitecta Graciela
Salicrup)”, fig. 221, 248; Salazar 1966b, fig. G, 43.

207 Fotografias y dibujos a tinta o en color de estos incensarios tipo teatro o de sus partes
que los integran, asi como la informacién de las ofrendas y entierros en Tetitla de donde
fueron exhumados consultar: Bernal 1963, “Brasero de Tetitla que muestra tres distintas
etapas de su restauracion”, fotos 36, 37y 38, 43-44; Séjourné (1969) 2004, liberacioén
de pieza durante proceso de excavacion, foto, 198, fragmentos de barro recuperados del
bracero, 3 fotos, 199, pieza completa reconstruida, foto, 200, dibujos a tinta y color
de las partes que integran el brasero y sus adornos, 201y 203; id. (1966) 1984, figs. 22,
L4, fig. 23, 45, fig. 24, 46, fig. 25, 47, fig. 26, 48, “Un brasero reconstruido”, lamina 9,
53, “Mascara de brasero”, lamina 10 y “Fragmentos de brasero”, lamina 11, 55, “Adornos
de brasero”, lamina 12, 56 arriba, “Brasero al momento de salir aluz”, lamina 63, 223;
Berrin y Pasztory 1993, “Catalogo MNA 9-3376; INAH 10-80432”, “Catalogue of Objects”,
n. 68, 216; Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA; 10-80432”, “Catalogue
des ceuvres exposés”, 119b, 307. También consultar Rattray 2001, fig. 97, 515, figura 98
a-b-c, 516, figura 130 a-b-c, 539, fig. 131, 540; id. 1992, 150-151, 157-158, 160, 163-164
y finalmente Velazquez s.f., “Cédula de incensario conjunto departamental de Tetitla”.

208 Rattray 2001, fig. 134, 541 fig. 135, 542; id. 1992, 15.

209 para fotos y dibujos de la tapa de este brasero, véase Séjourné 1964, “Otra parte superior
de un brasero de Tetitla, 1964. Altura 27 cms (Bodega zona arqueoldgica)”, fig. 21, 173;
id. (1966) 1984, “Conos que rematan la vasija superior de unos braseros”, lamina 13, 55
y “Brasero”, fig. 27, 49; id. (1969) 2004, “Tapa de brasero cubierta de conchas y
coronada por un penacho. En la siguiente pagina vemos su copia en colores”, 204
y “Tapadera de brasero cubierta de conchas y coronada por un penacho”, 205. También
véase Rattray 1992, 158 y finalmente Velazquez s.f., “Cédula de incensario conjunto
departamental de Tetitla”.

210 para el informe de su restauracién véase Sigiienza F., Carlos. Restauracién de un Brasero
no. 3090 de Tetitla, INAH, Proyecto Teotihuacian, Documentacion sobre..., afio de 1974,
B/311.41(Z52-1)/1, Legajo 3, 10 p., 8 fotos. Consultar: INAH-ATCNA-DMP.
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catalogos aparece este brasero completo, 2! en otros registros fotograficos y dibu-
jos se muestra inicamente su tapa y nunca su base). Por tltimo, obtuvo uno del tipo
efigie en cuya tapa reposa una figura sedente?'? —cuya cabeza se perdié por rotura—
también rodeada por un elemento emplumado muy semejante al anterior, al que a
su vez se le colocaron a distancias simétricas varios ojos emplumados.?* Muchos
de estos incensarios y otras piezas arqueoldgicas recuperadas por Séjourné en
sus excavaciones en Tetitla, dentro del “Proyecto Teotihuacan” del iNAH, fueron
dados a conocer en sus libros ya citados, acompafiados de informacién breve, fo-
tografias y dibujos; actualmente muchas de esas piezas se exhiben en las vitrinas
de la Sala Teotihuacan o bien se encuentran depositadas en la bodega del “... Museo
Nacional de Antropologia de la Ciudad de México” .?**

La otra zona residencial intervenida por el “Proyecto Teotihuacan” del INAH, %" fue
la ubicada en los terrenos del Rancho La Ventilla,?!® que se encuentra en las inme-
diaciones y al sureste del antiguo poblado de San Juan Teotihuacan.?'’” En el mes de

febrero de 1963, el arquitecto Pedro Ramirez Vazquez notificé al Consejo Ejecutivo

211 Fotos de este brasero completo consultar Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-
MNA; 10-80436 v 10-530832”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 115, 304 y Berrin
y Pasztory 1993, “MNA 9-2632; INAH 10-80436”, “Catalogue of Objects”, n. 68, 216.

21

N

Para fotos y dibujos de la tapa de este brasero, véase Séjourné 1964, “Parte superior

de un brasero de Tetitla, 1964. Altura 37 cm (Bodega zona arqueolégica)”, fig. 20, 171;
id. (1966) 1984, “Conos que rematan la vasijas superior de unos braseros”, lamina 14,
48y “Bracero en color”, fig. 30, 52; id. (1969) 2004, “Otra tapa de brasero con figura
sentada y penacho. Su copia en colores aparece en la siguiente pagina”, foto y dibujo a
color respectivamente en 206 y 207; Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA;

10-80876”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 52, 255.
213 También consultar Rattray 2001, fig 133 a-b, 541; id. 1992, 158 y véase en Velazquez s.f.,
“Cédula de incensario conjunto departamental de Tetitla”.

21

=

Séjourné (1969) 2004, 59. Para los inventarios de entierros y ofrendas de Tetitla que se
rastrearon en este museo, Rattray 1992, 145-168.

215 para una breve mencién sobre el 4rea y un resimen de los tres conjuntos habitacionales

parcialmente excavados, véase Rattray 1987, 16; id 1992, 73-74 v 80; id. 2001, 80y 82;
id. y Ruiz 1980, 106; Cabrera 2017, 108.

21

(=)

En el reporte publicado a comienzos de la segunda mitad del siglo x1x por Ramén
Almaraz, quien encabezd la Comision Cientifica de Pachuca escribid ... y he visto
en La Ventilla, poco distante de las ruinas, una piedra representando, a mi parecer,
una serpiente con la cabeza hacia abajo y el cuerpo levantado a la parte superior,
cual si estuviera destinada a servir de soporte”, consultar Almaraz (1865) 2014, 355;
id. (1865) 1997, 194.

21

~

Para la localizacion en un mapa donde se muestran tierras del rancho de La Ventilla,
los linderos de la Zona arqueoldgica de Teotihuacan y la ubicacion los poblados cercanos,
véase Serrano y Lagunas 1975, fig. 1, 107; id. 1999, fig. 1, 36.
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para la planeacion e instalacién del Nuevo Museo Nacional de Antropologia sobre el
hallazgo casual de la hoy conocida estela o marcador de La Ventilla?!® dentro de las
tierras agricolas de ese rancho.?" El hallazgo de esta escultura que ocurrié aproxi-
madamente a 1 kildmetro al oeste-suroeste de la esquina suroeste de La Ciudadela
y la certificacion de autenticidad por parte de Roman Pifia Chan, Ricardo Robina y
Luis Aveleyra condujeron a su adquisicién para la Sala Teotihuacan del MNA (hoy
se exhibe en ella), el que se estaba construyendo en el Bosque de Chapultepec.??° E1

221 con la colaboracién de

anterior hallazgo animé para que ese mismo afio, primero
los entonces estudiantes Otto Schondube, Joan Taylor y Silvia Garza Tarazona, se
iniciaran intervenciones de exploracion en el area del hallazgo con el fin de acla-
rar su ubicacién original, asi como la relacién que guardaba con otras estructuras
arquitectonicas aledafias y con materiales ceramicos que permitieran fecharla, de
acuerdo con la cronologia que se utilizaba para el asentamiento.??? Durante la
temporada v del “Proyecto Teotihuacan”, en tres areas de La Ventilla se liberaron
secciones de grandes conjuntos habitacionales que en los mapas publicados por
Millon, Dewitt y Cogwill fueron registrados como la “Ventilla A, Sistemas 1, 11, I11;

la Ventilla By la Ventilla C .23

En la primera area o Ventilla A, donde se recuper la estela marcadora del juego

de pelota, las excavaciones fueron encabezadas por Romdn Pifia Chan,?%

quien
concentro sus trabajos de campo en tres conjuntos arquitecténicos que él nombré
Sistemas1, 11 y 111.22° En su muy breve informe que trata principalmente sobre la ex-
cavacion de los vestigios arquitectonicos del Sistema 1y que Bernal publicé en 1963

dentro de sulibro Teotihuacan: descubrimientos y reconstrucciones,reporté el hallazgo

218 Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA; 10-81815 0/4”, “Catalogue des ceuvres
exposés”, 174, 351.
219 Aveleyra 1963b, 11y foto 13, 12.

2201d.1963a, 235 y fig. 1, 236.

221 gerrano y Lagunas 1999, 35 y Cabrera 2017, 108.
222 Aveleyra 1963b, 12; Rattray 1992, 73; id. 2001, 80.

223 Consultar Ventilla A....19, Ventilla B....20 y Ventilla C....21 en los siguientes mapas que
aparecen en las siguientes publicaciones: Millon 1973, “TEOTIHUACAN CENTRAL
PLATEAU OF MEXICO ARCHAEOLOGICAL AND TOPOGRAPHIC MAP”; id. 1981, fig. 7.3, 201,
id. 1988a, fig. 5.2, 104-105; id. 1992, 342-343; id. 1993, fig. 2, 18 y fig. 3, 19; Millon, Dewitt
y Cogwill 1973, Mapa 1; Berrin 1988a, “Appendix”, 231; Rattray 1987, fig. 2; id. 2001,
fig. 2, 436-437. También consultar Cabrera 1996, “Plano de la localizacién de La Ventilla”,
fig. 1, 27.

224 pattray y Ruiz 1980, 106; Aveleyra 1963a, 235.

225 pattray 1992, 73; id. 2001, 80.
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de varias habitaciones con paredes de adobe (Lamina
31), intercomunicadas por pasillos, patios abiertos,
plataformas para templos, altares, “... 16 entierros y
ofrendas que fueron colocada bajo los pisos de con-
creto...”?2% y un enorme brasero de ceramica con la
representacion del Dios del Fuego o Huehuetéotl, el
que hoy se encuentra en la bodega de la Sala Teoti-
huacan del MNA.227 (Lamina 32)

Gracias al excelente resumen que escribi6 Rattray so-
bre estas exploraciones de Pifia Chan para su libro
Teotihuacan: Cerdmica, cronologia y tendencias cultu-
rales,??® sabemos de la existencia de un estudio preli-
minar de los materiales ceramicos, los entierros y la
asociacion de ambos con la estratigrafia recuperada
enlaexcavacion, correspondiente aun mecanoescrito
de Martin Chomel titulado Estudio del material cerdmi-
co de La Ventilla A, Teotihuacdn, que en el afio de 1973
presenté a la ENAH. En este documento alin inédito,
sereport6 la deteccion de cuatro niveles de ocupacion
en este conjunto y de 11 entierros cuyas ofrendas, se-
gln los posteriores estudios de Rattray, cubren desde
la fase Tlamimilolpa Tardio a Xolalpan Temprano,

“_..hay fuertes

épocas en las que segun ella y Ruiz
contactos entre Teotihuacan y la Costa del Golfo” .2%°

A partir de lo escrito por Chomel, Rattray expuso que

2261d.1992, 73.

227 pifia Chan 1963, 50-52. Sobre la escultura del Dios
del Fuego dentro de la excavacion, consultar en la
publicacién antes citada foto 41, 51, y para la pieza
ya restaurada véase Miiller, Castafieda y Vidarte,
Laboratorio de Ceramica en “Proyecto Teotihuacan.
Temporada v.- 1963” Boletin INAH 1963b, 6 y foto 6
y 7. Otra foto reciente de la misma escultura, consultar
Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Vieux Dieou ou
Huehuetéotl, Teotihuacan Rancho Lobo [sic Ventilla] ,
1963,[...] Inv. INAH-MNA 10-79920”, “Catalogue des
ceuvres exposés”’, 146, 328.

228 Rattray 2001.

229 Rattray y Ruiz 1980, 106. Y también véase Rattray
1979, 63.
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Lamina 31. Excavaciones en un sector dentro del conjunto
de la Ventilla A, Zona Arqueoldgica de Teotihuacan,
“Proyecto Teotihuacan” INAH 1962-1964, Temporada

V, (Acervo Roman Pifia Chan, nim. inv. 000017647,
Universidad de Campeche).

Lamina 32. Hallazgo de un enorme brasero de cerdmica
con la representacion del dios del fuego o Huehueteot!
excavacion dentro del conjunto residencial de la Ventilla A,
Zona Arqueolégica de Teotihuacan, “Proyecto Teotihuacan”
INAH 1962-1964, Temporada Vv (Acervo Roman Pifia Chan,
num. inv. 00008033, Universidad de Campeche).



en el cuarto o dltimo nivel de ocupacion, se exhumaron 8 entierros asociados a vasi-
jas tripodes con soportes cilindricos, conchas de la costa del Golfo y piedra de verde.
En el tercer nivel no se encontrd ningin contexto mortuorio, mientras que en el se-
gundo se hallaron cuatro entierros, “...2 de ellos infantiles cada uno con un cajete de
paredes divergentes y dos adultos que tenian los huesos cubiertos de pintura roja y
asociados a lujosas ofrendas, entre las que habia un vaso con decoracion champleve,
2 floreros y objetos de piedra verde”.2*°

Por su parte, en el primer nivel de ocupacién considerado el mas temprano, no se
encontr6 ningln entierro. La recuperacion de vasijas de ceramica foranea proce-
dentes de Veracruz?3'y 125 fragmentos de ellas del relleno entre los pisos y de otros
objetos ceremoniales como los yugos, la ya referida estela marcadora del juego de
pelota de La Ventilla A y concha de sus costas, apoya lo sefialado por Pifia Chan en
el breve informe ya citado; que todos estos indicios y otros: “...parecen indicar que
aqui estaba asentado un grupo artesanal que ha de haber tenido fuertes contactos
comerciales con la Costa del Golfo, durante el apogeo de Teotihuacan; y que fun-
cionaba como un barrio en donde se manufacturan determinados articulos para el
consumo del centro”.?32 Finalmente el trabajo de inventario realizado por Rattray
de las ofrendas funerarias de La Ventilla A, ubicadas en el MNA, resulto en la iden-
tificacion de “...12 lotes de entierros: 1 Tlamimilolpa Temprano, 4 Tlamimilolpa
Tardio, 7 Xolalpan Temprano. Alli se encontraron 4 vasijas de ceramica de la Costa
del Golfo provenientes de contextos de fase Xolalpan Temprano y una quinta pieza
también de la Costa del Golfo” .33

A menos de 500 metros al este de la anterior, se localiza la segunda area intervenida
dentro de las tierras del rancho de La Ventilla y recibié la denominacién de La Venti-
11a B o Palacio B.2** Los vestigios arqueolégicos destruidos y expuestos en superficie
por la nivelacion del terreno con maquinaria pesada por parte del propietario de es-

tastierras, fueron inmediatamente intervenidos como una operacién de salvamento

230 Rattray 2001, 80.

2311d.1979, 63.

232 pifia Chan 1963, 52.

233 Rattray 2001, 80. Para los inventarios detallados de los entierros y de las ofrendas
de La Ventilla A, organizados por fases desde Tlamimilolpa Temprano hasta Metepec,
consultar id. 1992, 111-116.

234 Serrano y Lagunas 1975, 105. Véase en este mismo articulo foto panoramica “Palacio B,
sitio de las excavaciones del Proyecto Teotihuacan en su quinta temporada. Es aqui donde
se encontraron las fosas con los entierros humanos motivo de este estudio”, laminar,
107. La misma fotografia se volvié a publicar en id. 1999, fig. 2, 37.
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dentro de la temporada v del “Proyecto Teotihuacdn”.?*> Se designé a Juan Vi-
darte de Linares, ayudante de arquedlogo, como el responsable que coordiné esas
operaciones arqueoldgicas en el afio de 1964.2¢ Sus informes de campo ain sin
publicar con sus mas de dos centenares de fotografias, resultado de cuidadosas ex-
cavaciones y detallados registros arqueoldgicos, se encuentran resguardados en el
acervo del ATCNA-INAH. Estos informes han sido consultados por arqueélogos y
antropdlogos fisicos mexicanos y extranjeros, quienes a su vez los han citado en
sus respectivas publicaciones. 237 Los referidos trabajos de nivelacion del terreno
en La Ventilla B, arrasaron con los restos de las edificaciones de los ultimos niveles
de ocupacion del conjunto habitacional que ahi existia. Entre los vestigios que se
preservaron en el depdsito arqueolégico y que posteriormente fueron excavados por
Vidarte y su equipo de trabajadores, se liberaron espacios arquitecténicos como pa-
tios interiores circundados por cuartos o habitaciones de distintas dimensiones.?*8
Sondeos ejecutados en sus pisos detectaron fosas excavadas con formas ovaladas o
circulares que atravesaron pisos mas tempranos y el tepetate natural.?** Dentro
de esas fosas habian 174 entierros humanos, cuyos restos dseos fueron explorados,
controlados documentalmente y luego analizados en laboratorio por los antropdlo-

gos fisicos Carlos Serrano y Zaid Lagunas, quienes publicaron en 1975 un excelente

235 Rattray 1992, 73; id. 2001, 80.
236 Rattray y Ruiz 1980, 106; Rattray 1992, 73; id. 2001, 80.

237 Vidarte, Juan [1964], Informe: Exploraciones arqueoldgicas en el Rancho “La Ventilla”,
San Juan Teotihuacan, Tomo I; 174 pags., 207 fotografias, 2 dibujos, Estado de México,
n. clasificacion 14—n. 92. Otro mecanoescrito original del mismo informe de 75 pp.
se encuentra también en Estado de México, tomo con nim. de clasificacion 14—n. 98-9,
pero carece de fotos. También véase Juan Vidarte de Linares, Entierros de La Ventilla,
Primera Parte, Vol. 11, 19 pp. y Ceramica, Ofrendas, Segunda Parte, Vol. 111, 39 p.,
Teotihuacan, Edo. de México, Zona Arqueoldgica, Documentacion sobre los informes de
ceramica de la arquedloga Florencia Miiller de la..., afio de 1963, B/311.41(Z52-1)/1, Legajo 6.
Consultar los anteriores vols. en: INAH-ATCNA-DMP. Este informe aparece citado
en las bibliografias de las siguientes publicaciones y documentos no publicados: Serran
oy Lagunas 1975, nota a pie, 117, “Bibliografia”, 174; id. 1999, 37, “Bibliografia”, 73;
Brambila 1994, nim. 1076, 90; Rodriguez Manzo 1999, 16, “Bibliografia”, 28; Gdmez
y Nuilez 1999, 85, “Bibliografia”, 147; Rattray 1987, 85; id. 1979, 70; id. 1992, 234;

id. 2001, 431; id. y Ruiz 1980, 114; Velazquez s.f., s.p.; Garcia Garcia s.f., 60.

238 Rattray 1992, 73; id. 2001, 80. Para una mejor descripcion de los espacios arquitecténicos
que se excavaron en este conjunto y los entierros hallados dentro del mismo, véase
Serrano y Lagunas 1999, 37-38 y “Ubicacion de los entierros dentro del conjunto
habitacional La Ventilla ‘B’”, cuadro 1, 39 y Anexo 1, 74-79.

239 para un plano publicado de los espacios arquitecténicos y la ubicacién de los 174 entierros
dentro del area excavada del conjunto habitacional de La Ventilla B, redibujado del plano
1 que aparece en el informe de Vidarte antes citado, ver también Rattray 1992, fig. 7, 13;
Serrano y Lagunas 1999, “Plano de la localizacién de los entierros dentro del conjunto
habitacional de La Ventilla ‘B’”, fig. 3, 38.
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articulo dentro de la revista Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia?*°
(una versién ampliada y revisada del mismo se edit6 a finales del siglo xx),%*! que
presenta una gran cantidad de fotografias de los contextos mortuorios y registros
dibujados de las posiciones de los esqueletos intervenidos por ellos entre marzo y
abril de 1964.A la mayoria de los 174 entierros se les encontraron asociados princi-
palmente objetos de cerdmica “como algunas vasijas de la Costa del Golfo”?*? que
les fueron colocados dentro de bolsas de textil que con el tiempo se desintegraron;?*>
exceptuando al 25% de esta muestra.?** Dichos objetos fueron registrados y extrai-
dos por Vidarte;?*> algunos de ellos se asocian a la fase Tlalmimilolpa Temprano?+°

y otros mas recientes cubren hasta la fase Metepec.?*”

Ademas de este conjunto habitacional, se recuperaron los restos ceramicos de cuatro
incensarios tipo teatro de una habitacién no identificada hastala fecha,?*® al interior
de dos fosas con entierros (#16%24° y #192°°) y en otra mas que contenia una ofrenda
(#12°1).2°2 A partir de los fragmentos recuperados en la habitacién anterior, Carlos
Singiienza Flores realiz6 la magnifica restauracién del denominado incensario de

24014.1975, 105, asi como laminas 1, 107, 11, 108, II1, 109, IV, 110, V, 111, VI, 117, VII 119
y fig. 4, 112 y fig. 5, 113-116.

24114, 1999, *nota al pie, 35.

242 Rattray 1979, 64,.
243 1d. 2001, 82.

244 Serrano y Lagunas 1975, 117.

245 para los inventarios detallados de los entierros y de las ofrendas de La Ventilla B, que hoy
se alojan en el MNA, organizados por fases desde Tlamimilolpa Temprano hasta Metepec,
consultar Rattray 1992, 116-144,.

246 Rattray y Ruiz 1980, 108-109 y véase fotos tomadas por Vidarte con lotes de piezas
ceramicas y otros objetos de las fases Tlamimilolpa Temprano y Tardio, ya extraidos
de los entierros en los que se hallaron, figs. 1-2y 3-4 entre 108 y 109.

247 Rattray 1992, 9 y 12; id. 2001, 80 y 82. Para los inventarios de los entierros y de las
ofrendas de La Ventilla B, consultar en la primera publicacion, 116-124.

248 pattray 2001, “Brasero Quetzalpapalotl”, fig. 132, 540; Teotihuacan Cité des Dieux 2009,
“Inv. INAH-MNA; 1080439 0/2”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 121, 309.

249 Rattray 1992, 117.
250 hidem, 137.

251 1dem.

252 Velazquez s.f., “Cédula de incensario Proyecto Teotihuacan 1960-1964, La Ventilla B”.
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“Quetzalpapalotl” que hoy se exhibe en la Sala Teotihuacan del MNA.2>3 En agosto
de 1966 se exhibid por primera vez como pieza del mes en este mismo museo, y por
esa misma fecha el Dr. Alfonso Caso la present6 dentro de una conferencia que im-
partié para la ya mencionada x1 Mesa Redonda que trat sobre Teotihuacan.?**Por
ultimo, el drea donde se excavo La Ventilla C, se encuentra a 250 m con direccion al
noreste de La Ventilla By a 450 m al noroeste de La Ventilla A. Siguiendo a Rattray
y Ruiz, se “... desconoce, quién la explord, por lo que no se tienen datos hasta aho-
ra.”?% Por nuestra parte y de acuerdo a la biisqueda efectuada en el ATCNA-INAH, no
encontramos informe técnico alguno sobre las exploraciones en esta area. No obs-
tante, gracias a la breve nota publicada por Acosta en el Boletin INAH no. 26 publi-
cada en marzo de 1966, se conoce que durante el apogeo de este macroproyecto del
INAH el ya mencionado Dr. René Millon, recuperd en esta area —que estaba siendo
ilegalmente excavada por los habitantes del lugar quienes vendian sus hallazgos a
los turistas, lo que finalmente fue controlado por las autoridades—, los fragmentos
de un bello incensario que entregd al INAH?*® y posteriormente fue completamente
restaurado por Carlos Singiienza Flores?*” y hoy se expone en la Sala Teotihuacan
del MNA.2%8

También se deben mencionar las labores de salvamento arqueoldgico realizadas con
motivo dela construccion del ya sefialado Anillo Periférico o anillo de circunvalacion
ala Zona Arqueoldgica de Teotihuacan, supervisadas desde su inicio el 1 de julio de

1964 por los arquedlogos Braulio Garcia Mejia y Carlos Romero Giordiano, quienes

253 Singuenza F., Carlos. INAH-Restauracion de un brasero Teotihuacano, Proyecto
Teotihuacan, Documentacion sobre..., afio de 1974, B/311.41(Z52-1)/1, Legajo 3, 15 fotos y
12 p. Consultar: INAH-ATCNA-DMP. Este informe lo refiere Brambila 1994, nim. 1000, 83.

254 «“Noticias de los Museos” en Boletin INAH 1966, 39 y foto 42, 40; Caso 1967, 259,
foto color, fig. 17.

255 Rattray y Ruiz 1980, 106.

256 Acosta 1966, 23y “Brasero ceremonial relacionado con el Dios del Fuego. Procedente
de Teotihuacan”, foto 31.

257 Singuenza F., Carlos. Restauracién de un Brasero Teotihuacano [de La Ventilla], INAH,
Proyecto Teotihuacan, Documentacion sobre..., afio de 1974, B/311.41(Z52-1)/1,
Legajo 3, 15 fotos y 10 p. Consultar: INAH-ATCNA-DMP. Este informe lo refiere Brambila
1994, niim. 1000, 83.

258 Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10530658 0/2 ”, “Catalogue des
ceuvres exposés”, 205, 379, “Incensario armado de pdas y calado en forma de diamantes
y tridngulos de la Fase Tlamimilolpan Temprano, Altura 27 cms. De La Ventilla C”;
Rattray 2001, fig. 51, 489.

114 3 VOL. 2, NUM. 3, JULIO-OCTUBRE 2021



recuperaron varios entierros asociados con ofrendas de vasijas,?*° fragmentos de
incensarios y otros objetos que habian sido completamente destruidos por las ex-
cavaciones de las maquinas en varios tramos para la construccion del Anillo Peri-
férico.2°0Asi, al suroeste del Area 1de la primera seccién de este tiltimo, se encontrd
un objeto esférico tallado sobre travertino de color verde, decorado con volutas y
dos horadaciones en sus polos, que es muy semejante al elemento de la misma for-
maen la estela o marcador de La Ventilla,?'y aproximadamente a un metroy medio
distancia se hallaron dos secciones de una maqueta en piedra que representan un
basamento piramidal con un templo.2%? La primera hoy se encuentra en la bodega

del MNA,2%3 mientras que la segunda se exhibe en su Sala Teotihuacan.?®*

Por Ultimo, y para finalizar con el “Proyecto Teotihuacan” del INAH y su relacion
con las colecciones teotihuacanas que aloja el MNA, no debemos dejar de mencionar
la enorme aportacién de la arquedloga Florencia Miiller?°® y su ya sefialado equipo
de trabajo,2% quienes estuvieron a cargo del Laboratorio de ceramica, asi como del

registro, catalogacién y analisis de los materiales arqueolégicos procedentes de to-

259 para fotografias de las vasijas que se extrajeron de las ofrendas asociadas a los entierros,
véase Romero 2014, fotos 4, 5, 6, 171y fotos 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 172.

260 Garcia Mejia, Braulio y Carlos Romero Giordiano. Informe final de la arqueologia
del Salvamento llevada a cabo en el periférico de la zona arqueoldgica de San Juan
Teotihuacan, 10 p., Estado de México, clasificacién 14— n. 98-8. Consultar: INAH-ATCNA.
Consultar también la publicacion de este reporte con 14 fotos en Romero 2014, 167-173;
para un comentario de los trabajos de salvamento y hallazgos realizados a partir
de lo documentado en el informe, véase Gazzola 2014, 164-166. El informe es citado
por Brambila 1994, niim. 388, 36.

261 Romero 2014, 169y foto 2; Salazar 1966a, 5-11.

262 Romero 2014, 164 y foto 3, 170. Para otro articulo con la ubicacién del hallazgo de esta
maqueta, su descripcion, fotos, laminas dibujadas y un esquema de su reconstruccion,
véase Salazar 1966a, 5-11, fotos “Plano de Teotihuacan que muestra el lugar en que fue
encontrada la maqueta”, foto 5 y fotos 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14, laminas 1, 11, 111.

263 Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-81805”, “Catalogue des ceuvres
exposés”, 175, 352.

264 Teotihuacan Cité des Dieux 2009, “Inv. INAH-MNA, 10-81813 1/2, 10-80888,
10-393954”, “Catalogue des ceuvres exposés”, 3, 213; Berrin y Pasztory 1993,
“MNA, 9 3142; INAH, 10-81813”, “Catalogue of Objects”, n. 2, 169.

265 para una sintesis de las aportaciones en cuanto a la cronologia de Teotihuacan producto
de los estudios ceramicos realizados por Miiller dentro del “Proyecto Teotihuacan”,
consultar Rattray 1987, 17; id. 2001, 32.

266 Barnal 1963, 9; id. (1963) 1997¢, 597; Miiller 1978, 8. También consultar Florencia
Miiller, Hilda Castafieda y Juan Vidarte de Linares, Laboratorio de Ceramica en “Proyecto
Teotihuacan. Temporada v.- 1963” Boletin INAH 1963b, 6.
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das las zonas antes mencionadas. Miiller elabor6 los informes finales de materiales
liticos?¢” y de la ceramica de las cinco temporadas antes descritas.2%® En el Gltimo

informe publicado hasta el afio de 1978, sefial6:

Se termind el ciclo de trabajo de laboratorio el 21 de diciembre de 1966, habien-
do terminado de estudiar todo el material de las once zonas dentro del perimetro
ceremonial de Teotihuacan, lo cual fue un total de 4,939 bolsas que arrojaron un
total aproximado de 1,975,600 tiestos. Se anotaron todos los datos pertinentes
en tarjetas de 6x3 y se guardd un muestrario completo de tiestos, y ademas de
montar un muestrario con piezas completas o tiestos, también se elabor6 el cua-
dro cronolégico de la ceramica de Teotihuacan en tarjetas méviles y a colores, del
cual se hizo un duplicado para el Museo Nacional de Antropologia en la Ciudad
de México. En el departamento de Restauracion se restauraron 3,396 piezas de
ceramica de las cuales, las mas vistosas se entregaron al Museo de Antropologia
para su archivo. Igualmente, se hizo una catalogacion de piezas completas con un
registro doble con su fotografia y todos los datos necesarios en tarjetas 6x3 por
sitios geograficos para el archivador de acero y por numeracién progresiva en li-

bros empastados del 1. al 4.2%°

Esos cuatro volimenes que refiere la arquedloga Miiller, no son otros que sus in-
ventarios del “Proyecto Teotihuacan”, los que hoy se encuentran celosamente res-
guardados en el ATCNA del INAH.270 En sus 2 476 registros de piezas arqueoldgicas
consignados en estos catalogos, indicé que del “Proyecto Teotihuacan” se envia-
ron 46 objetos al Nuevo Museo de México, o mejor dicho al MNA inaugurado el 17
de septiembre de 1964,?” y en el afio de 1966 se trasladaron 551 piezas al mismo

267 Miiller, Florencia. Informe: Proyecto Teotihuacan, el material litico de Teotihuacan,
Junio de 1965; 180 pp., 25 dib., 1 plano, Estado de México, clasificacion 14— n. 95. Este
informe es citado por Brambila 1994, nim. 707, 58.

268 Mijller, Florencia. Informe: La Alfareria de Teotihuacan, E1 Problema, 188 pp-,
Estado de México, clasificacién 14— n. 93. Consultar INAH-ATCNA. Este tltimo es
el mecanoescrito de su libro titulado La cerdmica del centro ceremonial de Teotihuacan,
publicado hasta el afio de 1978. Este informe fue citado por Brambila 1994, nim. 706, 58.

269 Miiller 1978, 8-9.

270 Miiller, Florencia. Informe, Proyecto Teotihuacén, Inventario de Objetos Arqueolégicos,
los Tomos 1y 11 incluyen 2476 registros; [Tomo I- 1352 registros] Vol. 1. 194 pp. con 764
registros, Vol. 11. 161 pp. con 588 registros, [Tomo 11-1124 registros], Vol. 111. 110 pp.
con 420 registros; Vol. 1v. 177 pp. con 704 registros, Estado de México. NUm. clasificacion

[de los dos Tomos] 14-149. Consultar INAH-ATCNA.
27 «“Inauguracién del Museo Nacional de Antropologia por el Sr. Presidente de la Reptiblica”

en Boletin INAH 1964a, 7-16.
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museo para la exposicién temporal “Descubrimientos en Teotihuacan”,?’?> mismas
que quedaron ahi y ya no volvieron a la zona arqueoldgica. Quizas ya después de la
entrega de esa considerable cantidad de artefactos por el anterior proyecto, mas
aquellos de La Ventilla, se decidi6 por parte de las autoridades del INAH y del museo
comenzar a limitar la recepcién de materiales arqueolégicos procedentes de la Zona

Arqueoldgica de Teotihuacan.

Consideraciones Finales

Gracias al sistematico rastreo documental realizado en diversos archivos hemos
podido exponer, por primera vez, una narrativa que incluye todas y cada una de
las zonas abiertas e intervenidas por el “Proyecto Teotihuacan”, asi como las pu-
blicaciones generadas en razén de los hallazgos y las diversas contribuciones que
aportaron sus trabajos a los acervos museisticos, pero sobre todo, a la construccion
de una idea sobre la cultura teotihuacana que recuperaba la percepcion del asenta-
miento urbano, integrado tanto por los grandes monumentos como por los espacios
habitacionales de caracteristicas diversas, que mas tarde permitirian apuntalar dis-

tintas hip6tesis acerca de la organizacion jerarquica de esa sociedad prehispanica.

A pesar de la insistente critica a los objetivos y métodos del proyecto, al conside-
rarlo como uno de los ejemplos mas representativos de lo que se ha denominado

como la “Corriente de la reconstrucciéon monumental”,?”® la “Escuela mexicana

272 para un breve resumen de la exhibicién, véase “Noticias de los Museos” en Boletin INAH
1966, 43-44 v vistas “de la exposicion ‘Proyecto Teotihuacan’”, foto 44, 43 y foto 45, 44.

273 Matos Moctezuma 1979, 15 y 25. A decir de este tltimo arquedlogo, entre los principales
exponentes de esta corriente encontrariamos a Ponciano Salazar y Jorge Acosta
con quienes participd en el “Proyecto Teotihuacan”. Su critica enfatiza la ausencia
de elementos tedrico-metodolégicos asi como de excavacion sistemdtica, aunque
no especifica ni propone ejemplo alguno, s6lo agrega que hay una tendencia a la
reconstruccién monumental. El caso especifico de los reportes de excavacion de Jorge
Acosta, Ponciano Salazar y los propios informes de Eduardo Matos Moctezuma en el
Patio de los Jaguares, contradicen las afirmaciones del autor, pues siempre se habla del
uso del método estratigréafico en las excavaciones, asi como de toda una metodologia
de registro previo y durante las intervenciones (Acosta 1962a; Matos Moctezuma 1980
y Ponciano, Salazar Ortegon. s.f., Proyecto Teotihuacan, Temporadas 1V y v, Afios
1962-1964, Trabajos en Zona I, “Plaza de la Luna”, INAH, México, mecanoescrito
original con 271 pp. y tres apéndices [apéndice 1, 3 p. y 2 tablas; apéndice 2, 6 p.y 13
laminas, y apéndice 3, 17 p., 4 laminas, 2 figuras y 3 cuadros]). Consultar: ACDCET, INAH,
ZAT (clasificacién 930.10283/S353/1962,271).
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de arqueologia”,?’* 1a “Arqueologia oficial mexicana” 27> o la arqueologia de “Pro-
yectos coyunturales”,?7¢ los trabajos de las temporadas 1-111 y 1v-v y del “Proyecto
Teotihuacan” distan mucho de ser intervenciones caéticas y de escasos aportes al
ambito académico como se ha querido establecer, dejando de manifiesto que el des-
conocimiento de los acervos documentales ha favorecido una idea equivoca, o en el
mejor de los casos parcial, que en poco ayuda al analisis objetivo de la arqueologia
en Teotihuacan.

Mas alla de los adjetivos calificativos hacia el tipo de arqueologia desarrollada en la
década de los afios sesenta,?’” bien vale la pena apuntar que esta disciplina, desde
su nacimiento y hasta la actualidad, ha tenido un caracter oficialista al estar sub-
vencionada por el Estado mexicano y su funcién social responde a determinadas
condiciones historicas, razén por la cual consideramos valioso contextualizar los
trabajos que nos ocupan para abordar aspectos que no han sido considerados con
anterioridad.

No queremos dejar de lado que gran parte de la critica a este proyecto se ha centra-
do en la tendencia a la reconstruccion de los edificios intervenidos, estrategia muy
comun en la época,?’® reconocida por quienes laimplementaban bajo la justificacion
de que a través de ella se obtenian mejores financiamientos y se lograba una vista
didactica de los monumentos para el publico no experto.?’° La cuestion es que bajo
este argumento se cometieron grandes abusos en diversos sitios arqueolégicos, lle-
gando a confundir entre restauracion y reconstruccion, contraviniendo ademas los
criterios establecidos en diversos documentos internacionales anteriores a la Carta
de Venecia, en los que ya se estipulaban los limites de la reconstruccién y los peligros
de consolidar modelos hipotéticos.>8°

274 Lépez Hernandez 2019, 104.
275 Gandara 1992, 11.
276 Morelos Garcia, Rodriguez y Cabrera 1991, 15.

277 ya Luis Vazquez Le6n apuntaba que las criticas a los proyectos arqueolégicos adolecen
de la sustitucién del enfoque comparativo por el valorativo, donde quien analiza
lo hace desde un ideal deseable y desmerece al resto por motivos subjetivos antes
que por razones precisas (2003, 205).

278 Schavelzon, 1990, 148.
279 {dem.

280 Molina 1975, 41.

118 3 VOL. 2, NUM. 3, JULIO-OCTUBRE 2021



Es absolutamente valida la critica, particularmente porque deriva de una escasa
comunicacioén entre arquedlogos y restauradores, mostrando que ambas discipli-
nas no habian tendido los puentes de colaboracion para establecer estrategias con-
sensuadas, pero sobre todo muestra que el gremio arqueolégico habia logrado tal
grado de interaccion con las autoridades gubernamentales, que tenia cierta holgura
para generar las soluciones que le parecieran mas adecuadas. Lo anterior mantuvo
el capital politico del grupo de arquedlogos allegados al poder, quienes ademas se
involucraron en decisiones como la superficie a expropiar en Teotihuacan y la or-
ganizacion administrativa de la zona arqueoldgica, aspectos que también vale la
pena poner sobre la mesa para obtener un panorama mas amplio de los alcances
del proyecto.?8!

El planteamiento de abarcar toda el area monumental de la ciudad para realizar los
trabajos y mostrarlos al ptblico permitié contar con una perspectiva amplia que
llevaria a la expropiacion de 264 hectareas de terreno, que incluian aquellas areas
expropiadas el 24 de julio de 1907 durante la administracién de Leopoldo Batres.
El Decreto Expropiatorio publicado el 30 de abril y el 6 de mayo de 1964 justifica la
utilidad pablica de los monumentos que se encuentran en el poligono mencionado,
en términos de que Teotihuacan “... fue una extraordinaria metrépoli, de la cual los
monumentos descubiertos constituyen sélo una parte de ella y ain permanecen
ocultos restos de incalculable valor”,%%2 por lo que resulta apremiante su proteccion
y resguardo por parte del INAH. En este punto consideramos fundamental sefialar
que antes de la expropiacion dicha superficie era de propiedad particular, incluso
el pueblo de San Francisco Mazapa se extendia hasta las cercanias de la Piramide
del Sol, por lo que habia casas y ranchos construidos, asi como campos de cultivo
en plena produccion; esta condicion requiri6 de una gran labor de gestion por parte

de las autoridades locales?®3

y federales para lograr que los pobladores accedieran
al proceso expropiatorio, y que éste a su vez fuese agil para concretarse en un plazo
minimo. Las gestiones incluyeron la negociacién con los pobladores para su inser-

cién como trabajadores del INAH, o en la dinamica comercial de la zona arqueol6-

281 Medina y Ortega 2020, 24-64.
282 HOF 1964, 2.

283 En esos afios el gobierno del Estado de México era encabezado por el Dr. Gustavo
Baz Prada (1957-1963), gran amigo del presidente Lopez Mateos, por lo que las
circunstancias de apoyo politico debieron ser inmejorables (Olivera y Meyer 1971, 42).
Posteriormente en el sexenio 1963-1969 el gobernador Juan Fernandez Albarran daria
seguimiento a las gestiones relacionadas con la inauguracion de la zona arqueolégica.
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gica ya fuera como locatarios o vendedores ambulantes,?%*ademas de participar en
las labores de excavacion y reconstruccion del proyecto. Hasta el dia de hoy ninguna
otra zona arqueoldgica mexicana cuenta con un poligono bajo resguardo del INAH
tan amplio como el que fue definido en ese momento, en el que ademas se conside-
raron los conjuntos habitacionales explorados en las comunidades de San Sebastian
Xolalpan (Teopancazco), el barrio de la Purificacién (Tetitla, Yayahuala y Zacuala)
y San Francisco Mazapa (Tepantitla); asi como los terrenos en los que se encuen-
tra el Teatro de la Naturaleza (o teatro al aire libre), La Gruta (espacio que se utiliza
como restaurante) y el edificio Felipe Carrillo Puerto, que hoy alberga el Centro de
Estudios Teotihuacanos. La delimitacion de dicho poligono para la declaratoria de-
finitivamente debid surgir desde la propuesta institucional y bajo la revision de los
arquedlogos del proyecto, quienes estaban definiendo en ese momento las posibi-
lidades de resguardar un area tan vasta de acuerdo con los recursos disponibles, asi
como las capacidades humanas y operativas que este tema reclamaba.

Por otro lado, en el ambito de lo académico rescatamos los objetivos que rigieron
las exploraciones del proyecto, entre los que destacan: obtener datos de patrén de
asentamiento, irrigacion, agricultura; realizar exploraciones estratigraficas que
permitieran ubicar cronolégicamente a Teotihuacan con mayor precision; recupe-
raciony resguardo de pinturas murales y la consolidacion de los edificios para evitar
un mayor deterioro, lo que también daria la oportunidad de aplicar novedosos pro-
cedimientos de restauracion y conservacion que podrian ser evaluados de acuerdo
con los resultados obtenidos.?®> Tanto Ignacio Bernal, como Jorge Acosta y Roman
Pifia Chan, eran autoridades en el campo disciplinario y en el proyecto formarian a
nuevos arquedlogos que se insertarian en las filas de la institucion conformando el
relevo generacional; entre los mas destacados se encuentran Guadalupe Mastache,
Eduardo Matos y Rubén Cabrera, los dos tltimos se vincularon al sitio en afios pos-

teriores, dirigiendo sus propios proyectos.

Durante la década de los afios sesenta, los trabajos liderados tanto por William
Sanders en la cuenca de México como por René Millon en el Valle de Teotihuacan y
dentro de su antigua urbe,?8%estuvieron en pleno contacto con los responsables de
las intervenciones en la monumental Ciudad de los Dioses, pues para los tres pro-

yectos resultaba de capital importancia afinar la secuencia cronolégica del sitio. Asi,

284 En el afio 2016 habia £488 vendedores ambulantes en la Zona Arqueoldgica de Teotihuacan
organizados en diferentes agrupaciones. Todos ellos son originarios de las comunidades
del valle (Ortega 2016).

285 Medina y Ortega 2020, 30

286 Millon y Altschul 2015, 135-151.
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tras una serie de trece sesiones a puerta cerrada, entre agosto y noviembre de 1963,
se acordd el uso de dos esquemas de nomenclatura con equivalencias cronolégicas,
mismos que deberian presentarse siempre en todas las tablas de cerdmica.?®’ Se es-
tablecieron entonces las bases del analisis ceramico y cronolégico de Teotihuacan,
mismas que se utilizan en la actualidad con afiadidos y revisiones. Uno de los re-
sultados méas sobresalientes del “Proyecto Teotihuacan” fue la publicaciéon en1968
de la obra de Florencia Miiller La cerdmica del Centro Ceremonial de Teotihuacdn, que
presentaba una de las tipologias mas completas del sitio organizada de forma cro-
nolégica gracias a los fechamientos por radiocarbono obtenidos en diversos edifi-
cios,?® principalmente en el Palacio de Quetzalpapalotl, mientras que del material
recolectado por el Teotihuacan Mapping Project se desarrollaron dos obras de ca-
racter recopilatorio y analitico de toda la ceramica teotihuacana: la de Bennyhoff
con base en los materiales de recoleccién de superficie?® y la de Rattray, donde se
afiaden los datos proporcionados por los pozos estratigraficos de dicho proyecto.2°
La idea de relacionar los materiales ceramicos con las fases arquitectonicas de los
edificios se encuentra plasmada en la seccion “Cronologia ceramica y arquitect6-
nica” que Ponciano Salazar ofrece después de la descripcion de cada edificio en su
informe de la Zona 1 Plaza de la Luna, misma que se sustenta en el “Apéndice” ela-
borado por Florencia Miiller. Los detalles del mencionado informe de ceramica se
presentaron de manera independiente, ademas de que se complementaron con las
contribuciones de Miiller en la x1 Mesa Redonda de la Sociedad Mexicana de An-
tropologia de 1966.2!

Enlo que serefiere al tema del urbanismo, fue claro el apoyo que este proyecto otor-
g6 alas exploraciones de Laurette Séjourné en el conjunto departamental de Tetitla,
que conserva uno de los mas grandes acervos de pintura mural in situ hasta el mo-
mento; asi como a las excavaciones en el Rancho La Ventilla, como respuesta a los
hallazgos fortuitos de piezas arqueolégicas de gran valor estético que generaron la
necesidad de contextualizarlas, y cuyos principales resultados se desarrollaron en
el campo de la antropologia fisica a partir del estudio de los enterramientos ahi lo-

calizados, por tratarse de conjuntos arquitecténicos de uso habitacional. La mayor

287 yéase Acosta 1964, 57-58

288 parnal 1965, cuadro “Determinaciones cronoldgicas en Teotihuacan”, 29.
289 Bennyhoff 1967, 19-29.

290 Rattray 1987 y 2001.

291 Teotihuacdn: x1 Mesa Redonda 1967.
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parte de las piezas recuperadas en esta zona, asi como en el salvamento arqueol6-
gico del periférico empedrado pasaron a formar parte de la coleccion permanente y
de las bodegas de la Sala Teotihuacan del flamante MNA en el Bosque de Chapulte-
pec, en donde se recrearon las habitaciones pintadas distribuidas en torno a patios
centrales, en un discurso que presentaba al sitio prehispanico bajo el enfoque de una
gran urbe enfatizandolo con una maqueta del valle, seguramente basada en la in-
formacion compartida por el Teotihuacan Mapping Project. Un esquema similar se
montaria en el nuevo Museo de Sitio de la zona arqueoldgica, cuyo recorrido mu-
seografico iniciaba con una maqueta similar en la que sobresalian las areas recien-
temente exploradas en un intento de dimensionar a la propia ciudad, pero también
de demostrar la capacidad técnica de la arqueologia del momento.

Consideramos necesario destacar el uso sistemético de las herramientas tecnol6-
gicas disponibles en esos afios para el registro de los edificios y los contextos, pues
como Ponciano Salazar subraya en sus escritos, antes de cualquier intervencion
se realizaban tomas fotograficas y con pelicula cinematografica, mismas que eran
reveladas de inmediato para organizarlas en los informes semanales, gracias a lo
cual los archivos del INAH cuentan con abundantes acervos fotograficos de este
proyecto. En lo referente al reporte de los contextos y de la arquitectura, se utilizo
el registro tridimensional y el dibujo arquitectonico para representar de manera
realista los elementos que iban siendo descubiertos, complementando asi la des-
cripcion de los responsables de cada una de las zonas, quienes de manera peri6-
dica debian hacer entrega de sus reportes bajo un formato estandarizado que hoy
nos permite ubicar los datos con cierto nivel de precision. Ya hemos mencionado
el aprovechamientos de las técnicas de fechamiento por radiocarbono, cuyos datos
fueron ampliamente discutidos con los proyectos norteamericanos para generar las
tablas cronoldgicas conjuntas, mismas que se diferenciaban por la nomenclatura
utilizada ya que la propuesta del equipo de René Millon maneja nombres en lengua
nahuatl, mientras que la elaborada por los mexicanos sigue el esquema que Bernal,
Caso y Acosta habian utilizado para la cronologia de Monte Alban, con nimeros

romanos para cada periodo.

Tanto la Subdireccién Técnica como la Subdireccion Administrativa del “Proyecto
Teotihuacan” tenian en sus responsabilidades organizar todos los informes resul-
tantes, lo que debid ser una labor verdaderamente titanica; en el caso de Ponciano
Salazar Ortegon habia que concentrar los informes de 7 arque6logos y 13 ayudantes,
mientras que Joaquin Cortina Goribar coordinaba todo lo relacionado con compras,
insumos y pagos a mas de 800 trabajadores, cuya cantidad alcanz6 los 1200. Debido
alaenorme superficie y la cantidad de edificios intervenidos, pero sobre todo al re-
ducido tiempo disponible, Salazar solamente logr6 organizar de manera sistematica
sus reportes en vista de una préxima publicacién dedicada a la Piramide de la Luna
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y los edificios que flanquean su plaza; sin embargo, en cuanto termind el proyec-
to fue comisionado junto con Florencia Miiller para intervenir los monumentos de
Cuicuilco, dadas las obras para la realizacién de las Olimpiadas de México 68,%% 1o
que comenz6 a dispersar la labor de integracion de informes para la preparacion
de las publicaciones correspondientes. Una situacién similar sucedi6é con Ignacio
Bernal, quien se hizo cargo de la direccién del recién inaugurado MNA, mientras que
Jorge Acosta asumiria la Direcciéon de Monumentos Prehispanicos, desde donde le
tocaria gestionar nuevos proyectos en ciernes programados por la administracion
del nuevo presidente de la reptiblica. Dos serian las publicaciones insignia de este
proyecto: el libro de Ignacio Bernal Teotihuacdn: descubrimientos y reconstrucciones;
y ellibro de Jorge Acosta El palacio de Quetzalpapdlotl, ambos muy breves en relacién
con la magnitud del proyecto, situacion de la que se han valido quienes critican los
resultados de cuatro intensos arfios de trabajo para denostarlos. Sin embargo, he-
mos podido demostrar que la falta de publicacién y difusién de dichas acciones no
es argumento suficiente para devaluar el esfuerzo y dedicacién de una generacion
de arquedlogos que respondia a su contexto historico, al tiempo que consolidaba la
posicién de la arqueologia mexicana en los altos circulos del poder presidencial, lo
que a la postre les valdria a diversos integrantes de este proyecto para encabezar
sus propuestas de intervencion en el centro de México bajo una linea muy similar,
aunque apegada a su propio momento y utilizando las nuevas tendencias teéricas
que se abrian espacio en el ambito de la disciplina arqueolégica.

Acervos consultados

* Archivo Historico del Museo (AH)

* Archivo Técnico de la Coordinacién Nacional de Arqueologia (ATCNA)

* Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia, INAH (BNAH)

* Centro de Documentacion (cD)

* Centro de Documentacion del Centro de Estudios Teotihuacanos,
Zona Arqueologica de Teotihuacan (CDCET-ZT)

* Direccion de Estudios Arqueoldgicos (DEA)

* Direccién de Monumentos Prehispanicos (DmP)

* Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH)

* Museo Nacional de Antropologia (MNA)

* Sistema Nacional de Fototecas (SINAFO)

292 Marquina 1994, 134
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los EE.UU. y de otros acervos documentales ahi resguardados. También recibimos
el apoyo del Dr. Manuel Pesqueira (q.p.d.), de las Dras. Judith Bosnak, Isabel Medi-
na Gonzalez, Haydeé Lopez Hernandez, la arquedloga Baudelina Garcia Uranga, el
profesor José Humberto Medina (q.p.d.), Gladys Gonzalez de Medina, Carlos Macias
Sandoval y Roberto Colula Delgado, ambos de Quadrante Pldstico y de la historiado-
ra Marcela Salas Cuesta. En la Zona Arqueolégica de Teotihuacan contamos con la
colaboracién de Marycarmen Espinosa Franco, Margarita Avelar Gabi, Gloria Torres
Rodriguez, Elsa Diaz Avilay Miguel Angel Vargas Lopez. Asi mismo agradecemos ala
Dra. Elsa Hernandez Pons, especialmente a la restauradora Yolanda Margarita San-
taella, al restaurador Témas Zurian Ugarte y la Mtra. Silvia Ibafiez Bravo por ayudar-
nos areconocer algunos de los restauradores que salieron retratados en la fotografia
grupal de autoridades y personal que participd en el “Proyecto Teotihuacan”. Ha-
cemos extensivo lo anterior a los investigadores Margarita Trevifio, Juan Antonio
Palacios, Roberto Gallegos Ruiz, José Roberto Gallegos Ruiz Téllez, Francisco Men-
diola y Zaid Lagunas que nos apoyaron en la identificacién de ciertos arqueélogos

que también aparecen en la anterior imagen. A todos gracias.
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