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La traza primitiva de la Ciudad de México es un tema
que, desde los estudios pioneros sobre el arte virrei-
nal realizados a partir del primer tercio del siglo XX,

ha sido abordado por distintos autores; por consi-
guiente, son varias las propuestas planteadas para

explicar sus caracteristicas.

En términos generales, se pueden identificar cuatro
lineas principales de interpretacion: la primera ar-
gumenta que en su elaboracién se tomé como punto
de partida la traza prehispanica preexistente; la se-
gunda considera que el origen del disefio ortogonal
de la capital virreinal esta relacionado con el modelo
clasico que imperaba en la peninsula ibérica, que fue
instaurado desde la época de la ocupaciéon romana;
la tercera parte de la ciudad-campamento de Santa
Fe, construida en las afueras de Granada como des-
tacamento militar destinado a reconquistar la ciudad
ocupada por los moros; por ultimo, la cuarta vincula

Imagen superior: El mapa de Niremberg, atribuido a Hernan Cortés, publicado en Niremberg, Alemania, en 1524, junto con su Segunda Carta de Relacién.
Facsimil donado a la UNAM por la Biblioteca Newberry de Chicago, donde se encuentra resguardado el original. Fuente: Gaceta UNAM (sitio web).
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la traza con las ideas renacentistas que representa-
ban el modelo de vanguardia en Europa en la época
del descubrimiento de Américay de la Conquista.'

En fechas recientes se han expresado nuevas ideas
que han contribuido a la discusion: desde el desa-
rrollo de un urbanismo islamico peninsular que pudo
ser otro posible modelo para transformar la antigua
Tenochtitlan prehispanica en una Ciudad de Mé-
xico “paleohispanica”, hasta la caracterizacion de
los afios inmediatos a la caida de la ciudad como un
“primer periodo urbano hispano” o un “periodo cor-

tesiano”.?

Todas las propuestas mencionadas, lejos de ser ex-

cluyentes, contribuyen a explicar un proceso unico

1 Entre los principales autores que desarrollan las distintas

propuestas estan: Manuel Toussaint, Federico Gomez de
Orozco y Justino Fernandez, Planos de la Ciudad de México,
siglo xv1 y xviI (México: Universidad Nacional Auténoma
de México - Instituto de Investigaciones Estéticas, 1938);
Edmundo O’Gorman, “Reflexiones sobre la distribucién
urbana colonial de la Ciudad de México,” Boletin del
Archivo General de la Nacidn t. 1X, no. 4 (octubre-diciembre
1938); George Kubler, Arquitectura mexicana del siglo

xvr (México, Fondo de Cultura Econémica, 1983); John
McAndrew, The Open-Air Churches of Sixteenth-Century
Mexico (Cambridge: Harvard University Press, 1965);
Manuel Sanchez de Carmona, Traza y plaza de la Ciudad
de México, siglo xvi (México: Universidad Auténoma
Metropolitana Xochimilco, 1983); Xavier Cortés

Rocha, “Los origenes del urbanismo novohispano,” en
Cuadernos de Urbanismo (México: Universidad Nacional
Auténoma de México, 1990); Ana Rita Valerio de Garcia
Lascurain, Solares y conquistadores (México: Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, 1991); Mario Sartor,
Arquitectura y urbanismo en Nueva Espaiia, siglo xvi (México,
Azabache,1992).

Rodrigo Octavio Tirado de Salazar, El urbanismo isldimico
de la peninsula ibérica y la Ciudad de México: andlisis
comparativo (Memoria para optar para el grado de Doctor,
Universidad Auténoma de Madrid, 2017) y Luis Gerardo
Huitrén Flores, La reconstruccién histdrica y virtual de la
primera catedral de la Ciudad de México (1525-1625) (Tesis
de Doctorado en Historia del Arte, Universidad Nacional
Auténoma de México, Facultad de Filosofia y Letras,
2019), 36-67. Para una revision sobre el estado de la
cuestioén y una relacién historiogréafica pormenorizada,
remito a las tesis doctorales de ambos autores.
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en la historia del urbanismo en Occidente; sin em-
bargo, resulta evidente —por el titulo de este en-
sayo—, que, desde mi punto de vista, la tradicion
clasica, entendida como un sistema de valores cul-
turales cuyo origen se remonta al pasado grecolati-
no y sus consiguientes reinterpretaciones desde la
Edad Media hasta el Renacimiento, desempefié un
papel central en la fundacion de la Ciudad de México
como la urbe europea mas importante en el conti-

nente americano.’

En el mundo occidental, la fundacién de las princi-
pales ciudades generalmente ha estado asociada con
Roma lo que ha implicado que, en muchos casos,
la memoria de la existencia previa de otros asen-
tamientos originarios mas tempranos se haya per-
dido. Ya sea por la intencion de los conquistadores
que fundaron sus nuevas ciudades sobre las ruinas
de las ciudades vencidas con un claro sentido politi-
co legitimador o por consideraciones civilizatorias,
los recién llegados establecieron nuevas colonias a lo
largo de los territorios del Imperio. De esta mane-
ra, el legado urbanistico de tartesios, celtas, galos y
otros pueblos de la Europa prerromana, se incorpord
a un patrimonio comtn, que, aunado a un sustra-
to griego y etrusco, sento6 las bases para una cultura
urbanistica de la que Roma se convirti6 en heredera,
sin tomar en cuenta a otras culturas. Acorde con ello,
cada colonia, idealmente seria fundada a imagen y

semejanza de la metrépolis, por lo que, en principio,

3 Algunas ideas y diversas partes de este ensayo proceden

de dos trabajos inéditos de mi autoria: Oscar Humberto
Flores Flores, Reflexiones sobre los tratados de arquitectura
y su influencia en la Nueva Esparia durante la primera mitad
del siglo xviiIL. Los testimonios del arquitecto José Eduardo de
Herrera en torno a la construccion de la Real Casa de moneda
(Tesis de Maestria en Historia del Arte, Universidad
Nacional Auténoma de México, Facultad de Filosofia y
Letras, 2007) y Oscar Humberto Flores Flores, El arquitecto
José Eduardo de Herrera (1690-1758). Una reflexion sobre la
arquitectura novohispana de su tiempo (Tesis de Doctorado
en Historia del Arte, Universidad Nacional Auténoma

de México, Facultad de Filosofia y Letras, 2011).



tanto las instituciones que regularian la ciudad, co-
mo las nuevas construcciones recién edificadas, ten-
drian a Roma como modelo a seguir.* Un ejemplo de
esto seria Metellinum o Metelleinensis, la colonia ro-
mana que daria origen a Medellin, la ciudad natal de

Hernan Cortés.

Esta actitud era un reflejo de la importancia que
implicaba ser una colonia romana, un titulo que se
otorgd como distincién imperial a varios centros ur-
banos de la peninsula itdlica y de todas las provincias
del Tmperio desde el siglo 1 a.C. La posesion de dicho
titulo, ademas de legitimar la legalidad del estableci-
miento, contribuia a reforzar el sentido de identidad
de los distintos asentamientos con Roma, entendida
ésta, como la metrdpolis por excelencia y, por ende,
Caput Mundi.

El proceso de apropiacién y asimilacion de la he-
rencia romana continué durante la Edad Media, en
detrimento de las distintas tradiciones locales. Este
fue el caso de la peninsula ibérica, en donde la he-
rencia clasica, asociada ya a un entorno cristiano, se
contrapuso con la cultura islamica que habia estado
presente durante los ocho siglos de ocupacién mu-
sulmana. Sin embargo, es esencial destacar que, a lo
largo de este largo periodo, el referente clasico sigui6
presente en términos generales; por lo tanto, no era
inusual que en el sustrato intelectual de ese hetero-
géneo contingente de personas que conformaban lo
que se conoce como “la portatil Europa” (como bien
caracterizo Baltasar Gracian a los viajes realizados
por los espafioles al Nuevo Mundo), la antigiiedad
grecolatina también estuviera presente.

*  Martin Almagro-Gorbea, “La forja del conquistador,”

en Itinerario de Herndn Cortés, editado por Martin
Almagro-Gorbea y Cristina Esteras Martin (Madrid:
Canal de Isabel II Gestion, 2015), 19.

De hecho, en la tradicion espafiola que se remonta al
mundo clasico, la fundacién de una ciudad siempre
ha estado vinculada con su fundador. En el caso de
la Ciudad de México, su establecimiento como ciudad
espafiola, se debe a Hernan Cortés.

A partir de noticias documentales, se sabe que, una
vez concluida la conquista de la antigua capital mexi-
ca, el capitan Cortés encomendo la traza de la nueva
urbe al “jumétrico” Alonso Garcia Bravo, un soldado
espafiol con conocimientos técnicos en agrimensu-
ra. Antes de llegar a la Nueva Espafia, Garcia Bravo
participd en las expediciones militares de Pedrarias
de Avila en 1513, formando parte de las primeras ex-
pediciones a Tierra Firme (en lo que posteriormente
se conoceria como Castilla del Oro). Luego, en 1520,
participd en la expedicién de Diego de Camargo a
Panuco antes de unirse al ejército de Cortés en 1519.
Tras involucrarse en diversas maniobras militares en
las provincias de Misantla, Tlapacoya y Almeria, ubi-
cadas cerca de la recién fundada Villa Rica de la Ve-
racruz, a solicitud del conquistador, dirigio las obras
de una primitiva fortaleza y probablemente disefi6
la primera traza de la Villa. Ademas, su disefio de la
ciudad de Antequera de Oaxaca también esta docu-

mentado.’

Con relacion a este aspecto, histéricamente se ha
considerado que Garcia Bravo fue el encargado de
realizar la traza de la capital virreinal, con base en
una relacion de méritos presentada en 1604. A par-
tir de esta probanza, el licenciado Pedro Martinez,
esposo de dofia Violante de la Serna Guzman (bis-

nieta de Garcia Bravo), solicitaba ciertas mercedes.

> Manuel Toussaint, Informacion de méritos y servicios

de Alonso Garcia Bravo, alarife que trazd la Ciudad de México
(México: Universidad Nacional Autdnoma de México-
Instituto de Investigaciones Estéticas, 1956), 10, 33 y Jorge
Fernando Iturribarria, “Alonso Garcia Bravo. Trazador

y alarife de la Villa de Antequera,” Historia Mexicana

vol. vi1, no. 1 (julio-septiembre 1957): 80-91.
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Para sustentar su peticion, Pedro Martinez recu-
rrié a los testimonios proporcionados por Melchor
Juarez de Cérdoba, abuelo de su esposa y nieto de
Alonso Garcia Bravo. Estos testimonios se presen-
taron en 1555 y 1561 como una probanza de mérito
de sus antepasados.® En dicho documento, se inclu-
yen los testimonios de ocho testigos quienes, entre
otras preguntas del cuestionario que les hicieron las
autoridades correspondientes, debieron responder a

la nimero 1x que decia:

Yten, si sauen, creen, vieron y oyeron dezir que
el dicho Marquéz don Hernando Cortés por ser el
dicho Alonso Garcia Brauo muy buen jumétrico,
le mandd que trasase de esta ciudad de México
y la dicha Villa Rica y la dicha Antequera, como
en effecto los traz6 como agora [estan] y en ello

puso mucho gran trauajo. Digan lo que saben.’

6 Manuel Toussaint, Informacién de méritos y servicios

de Alonso Garcia Bravo, alarife que trazé la Ciudad de México
(México: Universidad Nacional Auténoma de México-
Instituto de Investigaciones Estéticas, 1956), 8-9. Véase
también: José R. Benitez, Alonso Garcia Bravo. Planeador
de la Ciudad de México y su primer director de obras ptblicas
(México: Publicaciones de la Compaiiia de Fomento y
Urbanizacion, 1933), 10. Esta tltima obra (en realidad

un breve folleto), constituye el primer texto monografico
dedicado al agrimensor.

Cabe mencionar que a partir de la probanza de méritos de
1561, Toussaint, en la obra mencionada, sefiala que fue
en dicho documento en donde Garcia Bravo afirma haber
sido él quien “traz6 la ciudad con las calles y plazas como
hoy esta” (22), pero discrepando con esta informacién,
otro destacado historiador, no sélo rectifica lo que dice
Toussaint, sino que incluso lo acusa de mentir al otorgarle
la autoria de la traza al jumétrico, vid. Manuel Carrera
Stampa, “El autor o autores de la traza,” Memorias

de la Academia Mexicana de la Historia, correspondiente de
la de Madrid t. X1X, (abril-junio de 1960): 173, nota 2.

Manuel Toussaint, Informacion de méritos y servicios

de Alonso Garcia Bravo, alarife que trazo la Ciudad de México
(México: Universidad Nacional Auténoma de México-
Instituto de Investigaciones Estéticas, 1956), 33.
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Como ejemplo de las respuestas de dichos testigos,
a continuacion, incluyo la de Alvaro de Zamora, por

considerarla la mas ilustrativa:

IX. A la nouena pregunta, dixo: que lo que de-
lla saue es que ganada que fue la ciudad de Mé-
xico, este testigo uio que el dicho Alonso Garcia
Brauo, por mandado del dicho marqués, por ser
como hera muy buen jumétrico e que tenia e tiene
muy buena avilidad y experiencia trago esta ciu-
dad de México: el asiento, calles y placas de ella
y se hizo ni mas ni menos que él lo ordend y en
la parte que agora estd y también trago la ciudad
de Antequera, y en lo susodicho, el dicho Alonso
Garcia Bravo, pas6é muy gran trauajo y curso de
tiempo en hacer lo susodicho, y ansi lo ui6 este
testigo e que de esto es publico y notorio entre
las personas que lo uieron y se hallaron presen-

tes y lo que saue de la pregunta.®

Si se considera la informacién consignada, la autoria
de la traza no tendria por qué estar a discusion, pero
si tomamos en cuenta una aguda observacion de Ma-
nuel Carrera Stampa, la situacién es distinta. Sobre
este punto, el autor presenta un testimonio que el
propio Garcia Bravo dirigio al virrey Antonio de Men-
doza con el objetivo de informar sobre los servicios
prestados a la Corona desde su llegada a la Nueva Es-
pafia. En este documento, el conquistador afirmaba

que en Panuco “

... dio lIa horden que se hiziese vn
palenque en que se guaresiesen los espaiioles, é fue
a dar la orden de la fortaleza de la Villa rrica...”.’ Se-

gin Carrera Stampa, esta informacién forma parte

8 Manuel Toussaint, Informacién de méritos y servicios

de Alonso Garcia Bravo, alarife que trazd la Ciudad de México
(México: Universidad Nacional Autonoma de México-
Instituto de Investigaciones Estéticas, 1956), 51.

Manuel Carrera Stampa, “El autor o autores

de la traza,” Memorias de la Academia Mexicana de la
Historia, correspondiente de la de Madrid t. x1X (abril-junio
1960): 172.



de un extenso grupo de probanzas de méritos y ser-
vicios que diversos conquistadores y pobladores de
la Nueva Espaiia enviaron al virrey entre 1540 y 1550
para solicitar encomiendas y otro tipo de prebendas.

Carrera Stampa sefiala muy bien que no seria po-
sible que el conquistador, si en verdad hubiera sido
el autor de la planificacion de la Ciudad de México y
de la de Oaxaca, omitiera mencionarlo en su testi-
monio, cuando precisamente el propdsito de esa re-
lacion era demostrar ante el virrey los méritos que
consideraba debian ser reconocidos por la Corona.
En este sentido, el historiador recurre acertadamen-
te a la tradicidon clasica para respaldar su opinion.

Coincido con él cuando afirma que:

Desde la época romana en toda actuacién judicial
de probanza, o actuaciones probatorias, lo que
se menciona antes que nada es el hecho prin-
cipal, el de mayor trascendencia, y, en seguida,
los hechos secundarios. La carga de los testimo-
nios esta aderezada, primero a probar lo princi-
pal, luego lo accesorio. El trazo de la ciudad de
México era, irrefutablemente de mayor impor-
tancia que cualquier otro trazo o construccion de

cualquier ciudad."

Si partimos de esta analogia, es evidente que ni el
palenque de Panuco ni la fortaleza de la Villa Rica
de la Vera Cruz (por citar las dos construcciones que
Garcia Bravo menciona en su misiva al virrey Men-
doza), tendrian la importancia de la traza de la capi-
tal virreinal, por lo que, a partir de las caracteristicas
juridicas que solian tener estos documentos, no ha-
bria razén para que el jumétrico no alardeara ante
la maxima autoridad virreinal y presumiera la que

debid ser su magna obra en el virreinato. Dicho de

10 Manuel Carrera Stampa, “El autor o autores de la
traza,” Memorias de la Academia Mexicana de la Historia,
correspondiente de la de Madrid t. X1X (abril-junio 1960): 173.

otra manera, seria como, toda proporcion guardada,
si Vitruvio no mencionara en su tratado la autoria de
la basilica de Fano, que segin el mismo arquitecto
de Augusto sefiala en su tratado, fue el edificio mas
importante que construyo.!!

Evidentemente este es un tema complejo que ame-
rita un analisis riguroso, pues tampoco se pueden
descalificar los testimonios de los testigos, pero en
todo caso si tendrian que considerarse con cautela,
pues como el propio Carrera Stampa seilala, “solo
5 testigos vieron al jumétrico trazar la ciudad, 4 su-

pieron de ello y 2 oyeron decir tal cosa”.!

Ademas, es relevante sefialar el silencio de Hernan
Cortés y otros destacados cronistas, como Bernal
Diaz del Castillo, ya que en sus escritos no hacen
ninguna mencién de una relacién entre la traza y el
jumétrico. También es significativo un detalle re-
gistrado en el mismo documento, donde Melchor de
Alabés, otro de los testigos involucrados, afirma ha-
ber visto a Garcia Bravo trazar la ciudad en compaiiia
de otro soldado conquistador.

En este contexto, José Luis Martinez, en su estudio
biografico del conquistador, sefiala que “Sobre las
ruinas de la antigua México-Tenochtitlan, bajo la
supervision de Hernan Cortés, el alarife Alonso Gar-
cia Bravo, ayudado por Bernardino Vazquez de Tapia
y dos indigenas, realizaron la “traza” de la nueva
ciudad”.” Esto deja en claro que la autoria, en cual-
quier caso, seria compartida. Es relevante destacar

' Marco Vitruvio Pollion, Los Diez Libros de Arquitectura

(Madrid: Akal, 1992), Lib. v, Cap. L.

12 Manuel Carrera Stampa, “El autor o autores

de la traza,” Memorias de la Academia Mexicana de la
Historia, correspondiente de la de Madrid t. X1X (abril-junio
1960): 171.
13 josé Luis Martinez, Herndn Cortés (México: Fondo
de Cultura Econémica, 1993), 394.
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esta informacion, ya que, a diferencia de Garcia Bravo,
Vazquez de Tapia menciona su participacién en su

Relacion de Méritos y Servicios:

Después, el dicho marqués acordé que fundase-
mos una ciudad, y parecio a él y a todas las per-
sonas principales de su compafiia que se fundase
en el medio y corazén de México, y ansi se hizo;
y como Oficial y Regidor del Rey, ayudé a trazar y
ordenar, y fui de los primeros que hicieron casa

en México, después que se ordend y trazo."

Debido a las particularidades de este texto, no es el
lugar adecuado para profundizar en esta cuestion.
Sin embargo, consideré oportuno mencionar estas
opiniones debido a su importancia. También debo
aclarar que, aun cuando me parece contundente el
argumento presentado por Carrera Stampa y en ge-
neral comparto su opinion, me es dificil tomar una
postura definitiva debido a la importancia histdrica
de las distintas fuentes relacionadas con el proble-
ma y a la consiguiente discrepancia que hay en ellas;
por consiguiente, para fines practicos, retomando la
tradicion historiografica, me referiré en este ensa-
yo a Garcia Bravo como el tracista de la capital no-
vohispana, aunque su autoria contintie siendo tema
de debate.

La fecha exacta en que se designé a Garcia Bravo
como trazador no esta clara, pero probablemente
ocurri6 a finales de 1521 o principios de 1522, du-
rante una de las primeras reuniones del cabildo de
la ciudad. Dichas reuniones se llevaban a cabo en
Coyoacan, mientras Cortés y la mayor parte de los
conquistadores esperaban que se concluyera la re-

% Bernardino Vazquez de Tapia, Relacidn de méritos y
servicios del conquistador Bernardino Vdzquez de Tapia,
vecino y regidor de esta gran ciudad de Tenustitlan, estudio
y notas de Jorge Gurria Lacroix (México: Universidad
Nacional Auténoma de México, 1972), 49-50.

[Las cursivas son mias].
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mocion de escombros y limpieza de las acequias,
asi como el retiro de cadaveres de la antigua capi-

tal mexica.”

Para proceder a la traza de Tenochtitlan —nombre
que conservo la ciudad espafiola en los primeros afios
posteriores a su fundacién como ciudad espaiiola—
Garcia Bravo, fuera de manera consiente o no, debié
partir de los referentes europeos que €l tenia, y co-
mo ya se ha sefialado, para el caso espafiol, el urba-
nismo romano que habia pervivido en mayor o menor

grado en la peninsula era el mas inmediato.

También se podrian considerar las ideas renacen-
tistas que reflexionaban sobre la necesidad de una
nueva arquitectura racional y el disefio de ciudades
ideales basadas en las ideas de Vitruvio. Sin embargo,
estas ideas promovidas por tratadistas contempora-
neos como Leon Batista Alberti y Antonio Averlino
“El Filarete”, aunque ya se debatian en los circulos
cultos italianos, ain no eran ampliamente conocidas
en Espafia en la época de la Conquista. Por lo tanto,
es probable que en la primera planificacién de la Ciu-
dad de México no se tuvieran en cuenta, aunque es
posible que si influyeran en la segunda etapa de su
construccion, durante el gobierno del virrey Anto-
nio de Mendoza.

Un elemento fundamental que Garcia Bravo debid
tomar como punto de partida fue el antiguo centro
ceremonial indigena, aunque debe recordarse que,
al no haber sido parte del contingente original que
acompaifid a Cortés, el jumétrico no tuvo la oportu-
nidad de conocer la ciudad que tanto admiraron los
conquistadores; en consecuencia, él tuvo que basarse
en una ciudad en ruinas que debié ser escombrada

> José R. Benitez; Alonso Garcia Bravo. Planeador de la Ciudad

de México y su primer director de obras ptiblicas (México:
Publicaciones de la Compafiia de Fomento y Urbanizacién,
1933), 12-13.



al menos en su nucleo central, para que tuviera las
condiciones adecuadas para llevar a cabo su trabajo.

Entre la mayoria de los historiadores que se han abo-
cado al estudio de la traza primigenia de la Ciudad
de México, hay un consenso sobre el papel decisivo
que tuvo el trazado prehispanico sobre el nuevo plan
de Garcia Bravo y, dadas las circunstancias que tu-
vo que enfrentar, es evidente que no tuvo otras op-
ciones. Independientemente de todos los referentes
urbanisticos occidentales que pudiera tener, debid
de adecuarse a las condiciones que le imponian la

realidad.

En términos generales, podemos decir que a partir de
la informacién que obtuvo por parte de los soldados
que habian conocido la ciudad en visperas de la Con-
quista y de sus propias observaciones, Garcia Bravo
procedio a la planificacién de la nueva traza. No obs-
tante, también debi6 de considerar las directrices
planteadas por Cortés. Mas que tener las condicio-
nes ideales, Garcia Bravo tuvo muchas limitaciones,
pues otro punto importante que debe tenerse en
consideracion es la inexistencia de una traza indi-
gena propiamente dicha, entendiéndose ésta como
un mapa, plano o documento catastral de la antigua
Tenochtitlan que pudiera servirle como un modelo y,
si la hubo, no hay constancia de ello, pues ninguna
fuente contemporanea la menciona. Tomando esto
en cuenta, se debe pensar entonces en qué tipo de
traza haria el jumétrico, pues la polisemia del tér-
mino era amplia en la practica arquitectonica his-
panica de la época.'¢

En este contexto, para comprender lo que realmen-

te significaba una “traza” en el siglo xvi, es muy

16 Fernando Marias, “Trazas, trazas y mas trazas: tipos y
funciones del dibujo arquitecténico,” en Juan de Herrera
y su influencia (Santander: Universidad de Cantabria, 1993),
351-359.

importante considerar los conceptos de “forma” y
“contenido”, ya que son un tipo de instrumentos

visuales de representacion espacial.

Por otra parte, al hablar de traza (en el sentido re-
nacentista que cronolégicamente corresponderia con
nuestro tema, es importante considerar que la repre-
sentacion convencional de un espacio determinado,
ya sea natural o urbano, estaria relacionada con un
modelo grafico de configuracion del territorio que en
este caso se corresponde a “la forma”, como un me-
dio de representacion bidimensional del entramado

urbano con caracteristicas graficas especificas.

Asimismo, esta traza de estar destinada a cubrir ne-
cesidades eminentemente practicas también estaria
asociada con la legitimacion del poder, en donde la
representacion espacial del territorio tendria vincu-
los de tipo ideolégico, politico, econémico y religio-
so, inherentes al contexto cultural en el cual fueron
concebidos.

Acorde con lo anterior, aun cuando es muy probable
la existencia de una traza prehispanica de la capi-
tal tenochca en donde se representara su entramado
urbano, no hay constancia de que Hernan Cortés y
otros conquistadores como Bernal Diaz del Castillo
lo vieran, como tampoco Alonso Garcia Bravo o Ber-
nardino Vazquez de Tapia, pues ninguno de ellos lo

menciona en sus crénicas o testimonios.

En este sentido, como ya se ha sefialado anterior-
mente, el jumétrico debié tomar como Unicos refe-
rentes de la traza indigena a los vestigios que de ella
quedaban después de la conquista de la ciudad y las
posibles descripciones que pudieron hacer los sol-
dados que participaron en la contienda. Por consi-
guiente, con base en lo anterior y en la utilizacién de
los conceptos de “forma” y “contenido” que hemos
discutido, podemos concluir que la traza prehispa-

nica, como modelo referencial para la elaboracién de
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la nueva traza espaiiola, fue retomada y utilizada en
sus aspectos generales, no porque hubiera un reco-
nocimiento tacito a su disefio, sino porque desde un
punto de vista formal y en cierto sentido también
ideoldgico, correspondia en lo general con las ca-
racteristicas urbanas europeas heredadas del mundo
romano que habian pervivido no solo en los nticleos
centrales de algunas ciudades espafiolas, sino tam-
bién en otros paises de la Europa mediterranea. Pero
mas alla de estos argumentos, sin duda prevalecie-
ron las cuestiones pragmaticas, pues no hay que ol-
vidar que la reconstruccién de la futura capital del
virreinato tenia una importancia estratégica para los
objetivos de Cortés.

Un aspecto muy importante que debe destacarse es
que, al promover dicha traza, Hernan Cortés, con una
clara conciencia histdrica, emulé a los grandes ge-
nerales romanos que, una vez conquistada la ciudad
enemiga, procedian a la ereccién de un nuevo centro

politico con un claro objetivo legitimador.

A este respecto, el cronista Lopez de Gémara en su
Historia General de las Indias sefialaba: “Quien no po-
blare, no hard buena conquista, y no conquistando la
tierra, no se convertira la gente: asi que la maxima
del conquistador ha de ser poblar”."” Huelga decir
que, en este caso, Hernan Cortés, ademas de poblar,
procedid a construir la nueva ciudad espafiola que,
como un ave fénix, se levantaria sobre las ruinas de
su predecesora, de la que ademas de su emplaza-

miento tomaria también su nombre.

En su crénica, Bernal Diaz del Castillo, al narrar su
visita al Templo Mayor de Tenochtitlan, sefialaba

17 citado en John Elliott, “Hernan Cortés y la creacién de

la Nueva Espaiia”, en Itinerario de Herndn Cortés, editado
por Martin Almagro-Gorbea y Cristina Esteras Martin
(Madrid: Canal de Isabel II Gestion, 2015), 275.
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que el gran Montezuma después de tomar la mano de
Cortés le dijo:

... que mirase su gran ciudad y todas las mas
ciudades que habia dentro en el agua, e otros
muchos pueblos en tierra alrededor de la misma
laguna; y que si no habia visto bien su gran plaza,
que desde alli podria ver muy mejor; y asi lo es-
tuvimos mirando, porqué aquel grande y maldito
templo estaba tan alto, que todo lo sefioreaba; y
de alli vimos las tres calzadas que entran en México,
que es la de Iztapalapa, que fue por la que entra-
mos cuatro dias habia; y la de Tacuba, que fue por
donde después de ahi a ocho meses salimos hu-
yendo la noche de nuestro gran desbarate, cuando
Coadlabaca, nuevo sefior, nos eché de la ciudad,
como adelante diremos; y la de Tepeaquilla; y veia-

mos el agua dulce que venia de Chapultepec...!®

Justamente, estas tres grandes calzadas (junto con
una cuarta muy corta que conducia al embarcade-
ro de donde partian las canoas que iban a Tezcoco),
fueron las que el jumétrico considerd como punto de
partida para la elaboracion de su traza. Asi mismo,
él concibid una gran plaza como elemento central de
la reticula ortogonal que caracterizaria la futura ciu-
dad. Este disefio parecia evocar las colonias griegas
y romanas de la antigiiedad. Al hacerlo, no sélo pu-
do conciliar las necesidades urbanisticas de los nue-
vos pobladores, sino que también logré resignificar
un entorno urbano y arquitecténico preexistente en un
nuevo centro politico. Este centro se erigiria como
la sede del nuevo gobierno espafiol, apropiandose
del caracter simbolico que habia tenido en la época
prehispanica.

18 Bernal Diaz del Castillo, Historia Verdadera de la Conquista
de la Nueva Espana, edicion critica de Carmelo Saenz de
Santa Maria (Madrid: Instituto “Gonzalo Fernandez
de Oviedo” -CEsIc, 1982), 191. [Las cursivas son mias].



En consecuencia, Garcia Bravo partié de un criterio
eminentemente practico y retomd, en lo esencial, el
disefio urbano prehispanico que, a partir de un vas-
to complejo monumental en el que se emplazaba el
recinto ceremonial, tres grandes calzadas unian la
ciudad con la tierra firme. De igual forma, respet6
el conglomerado urbano ubicado “extramuros”
del centro politico y religioso en donde se levanta-
ban los distintos barrios o calpullis en donde vivian
los habitantes de la ciudad, en un entramado urba-
no compuesto por diversos islotes y chinampas sur-
cados por acequias, que, en su conjunto semejaban
un esquema geomeétrico que, en términos generales,
era afin a ciertos referentes occidentales que Garcia
Bravo atinadamente supo conciliar. De esta manera,
como atinadamente sefialé Benevolo, “El organismo
de esta ciudad —alabada por sus contemporaneos por
haberse realizado a gran escala el ideal de regulari-
dad del que carecen las ciudades europeas— deriva sin
embargo de una singular combinacion entre la pri-
mitiva ordenacién azteca y los nuevos criterios urba-
nisticos de los conquistadores”,' y al hacerlo, sea de
manera consiente o no, el jumétrico retomo también
la antigua tradicion urbanistica espafiola fuertemen-
te arraigada en un pasado romano que en los albores
de la Edad Moderna se revitalizaba con los ideales cla-

sicistas del Renacimiento.

Para iniciar la organizacion de la ciudad, el jumétri-
co procedié como lo hacian los antiguos arquitectos
romanos; es decir, después de realizados los rituales
legales y religiosos que correspondian y contando
con el aval de las autoridades, los agrimensores ro-
manos procedian a la eleccién del sitio adecuado que
generalmente estaba asociados a lugares que ademas
de tener las caracteristicas fisicas idéneas, también
tenian un significado histérico o religioso que solia

ser relevante. Posteriormente se procedia a la traza

9 Leonardo Benevolo, Historia de la arquitectura del
Renacimiento, t. 1 (Barcelona: Gustavo Gili, 1984), 597.

propiamente dicha que se hacia a partir de dos li-
neas axiales que serian las dos calzadas principales
en torno a las cuales se estructuraria la nueva urbe:
el cardus maximus, corria en direccién norte- sury el
decumanus maximus de oriente a poniente. El cruce de
ambas arterias dividia la futura ciudad en cuadran-
tes orientados a los puntos cardinales y al hacerlo se
creaba también el “centro” en donde se ubicaria el
foro, que era el espacio mas importante de la ciudad,
pues ahi se ubicaban los templos mas importantes
y los edificios civiles destinados a la administracion
de la ciudad. Partiendo de esta analogia, el cardus
corresponderia con el eje formado por las antiguas
calzadas de Iztapalapa y la del Tepeyac, mientras que
el decumanos estaria formado, principalmente, por
la Calzada de Tacuba y la que llevaba al embarcade-
ro oriental de donde partian las embarcaciones que
iban a Texcoco. En la parte ubicada al suroeste del
Templo Mayor, Garcia Bravo ubicé la plaza que co-
rresponderia con el foro, un espacio que, debido a su
emplazamiento central, estaria destinado a albergar

los principales edificios de la ciudad.

En concordancia con este esquema clasico de estruc-
turacion del espacio (que, por otro lado, habia sido el
origen de muchas ciudades espafiolas en la época ro-
mana y habia sido empleado también en el trazado de
los bastiones franceses de la baja Edad Media) Alonso
Garcia Bravo, condicionado por una serie de circuns-
tancias que debié de considerar, retomo la disposi-
cién urbana indigena original y la adapté al nuevo
proyecto, de tal forma que aun cuando las calzadas
prehispanicas, debido a su posicién y a la forma en
que estaban delineadas, no se cruzaban en el centro
geografico de Tenochtitlan; en lo general coincidian
lo suficiente como para poder dividir a la nueva ciu-
dad espariola en cuatro grandes secciones, que a su
vez se dividirian en manzanas, en donde se ubica-
rian los solares que albergarian las futuras residen-
cias sefioriales y las casas vecinales que serian un eco

lejano de las domus y las insulae de la antigua Roma.
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Pero esta division en cuadrantes retomoé también la
disposicion urbana que le precedid, de tal manera
que los antiguos barrios indigenas (nauhcampan en
lengua nédhuatl) de Cuepopan, Moyotlan, Teopan y
Atzacoalco, continuaron formando parte del trazado
de la nueva ciudad espaiiola, aunque adoptando un
nombre cristiano para crear las futuras doctrinas. Asi
pues, Santa Maria Cuepopan, San Juan Moyotlan, San
Pablo Teopan, y San Sebastian Atzacoalco, al cons-
tituirse en las nuevas parcialidades o cuarteles, no
s6lo mantuvieron el emplazamiento urbano de sus
predecesores indigenas, sino que se resignificaron
al adoptar estas denominaciones a partir de cuatro
templos romanos ampliamente venerados en la re-

ligién cristiana. De esta manera:

Asi como en Roma las sefiales de cristianizacion
fueron las iglesias levantadas, asi en México, la
Roma del Nuevo Mundo, a imagen y semejanza,
fueron bautizadas sus parroquias con nombres de
iglesias romanas que ningun cristiano de la épo-
ca podia pasar por alto. Roma vivia en la mente
de todo cristiano, no sélo en aquellos que la ha-
bian visitado fisicamente; bastaba ser creyente y
hombre de occidente para reconocer que la anti-
gua ciudad de los Césares seguia siendo modelo

a seguir para el mundo civilizado.?

Ahora bien, en los afios posteriores a la caida de Te-
nochtitlan, se inicié un activo proceso de recons-
truccion destinado a erigir la nueva ciudad espafiola.
Este consisti6 primero, en la demolicién y remocion
de escombros de los edificios dafiados durante el si-

tio de 1521 y, posteriormente, en la construccién de

20 Juana Gutiérrez Haces y José Rubén Romero Galvén,
“Aimagen y semejanza. La Roma del Nuevo Mundo”,
en x1v Coloquio internacional de Historia del Arte. Encuentros
y Desencuentros en las Artes, editado por Pablo Escalante,
editado por Pablo Escalante (México: Universidad Nacional
Auténoma de México-Instituto de Investigaciones
Estéticas, 1994), 167.
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nuevas estructuras edilicias de corte occidental que,
debido a la carencia de arquitectos profesionales y a
la urgente necesidad de levantar las nuevas cons-
trucciones destinadas a albergar a la poblacion es-
pafiola, debieron ser edificios muy modestos, tanto
en su diseflo y dimensiones, como en los materiales

y técnicas empleadas.

Como ya sefalaron los primeros autores que abor-
daron este tema, el disefio de Alonso Garcia Bravo
se vio condicionado por las limitantes que Cortés
impuso, es decir, el respeto a las dos grandes cons-
trucciones palaciegas que €l se habia adjudicado (el
palacio de Axayacatl ubicado al poniente del anti-
guo recinto ceremonial y el palacio de Moctezuma
al oriente; ambas construcciones serian conocidas
después como las Casas Viejas y las Casas Nuevas

de Cortés, respectivamente).

Sin embargo, otro factor decisivo que también li-
mitd el disefio de la nueva traza fue la presencia del
Templo Mayor de México Tenochtitlan, que, por
disposicion del propio Hernan Cortés, no habia sido
destruido durante el sitio y toma de la capital mexica,
pues incluso dicha construccion, al igual que muchas
otras que estaban en la ciudad y en otros lugares de
la recién fundada Nueva Espaiia, permanecié en pie
hasta 1538.

En efecto, por una carta escrita el 30 de noviembre de
1537, que dirigieron los obispos de México, Oaxaca y
Guatemala a Carlos V, sabemos lo siguiente:

Item. Porque los naturales ain usan sus ritos
gentilicios, especialmente en las supersticiones e
idolatrias e sacrificios, aunque no publicamante
como solian, mas de noche van a sus adoratorios,
cties y templos que atin del todo no estdn derroca-
dos... ; y en los dichos cues que les hemos hecho
derribar hasta el suelo de tres meses a esta parte,

les habemos hallado sus idolos, y entre tanto que



no se los derriban del todo, y las tierras que eran
de los adoratorios y templos de que se mantienen
los papas, si se las dejan y no se las quitan, per-
severaran en su idolatria, e mientras no se destru-
yese en ellos, no se podra plantar la latria e divina
adoracion e cristiandad; suplicamos a V.M. que sea
servido de mandar aplicary hacer limosna a las igle-
sias de aquellas tierras y poseciones de sus templos
e adoratorios que solian tener los papas e ministros
de ellos, con la piedra de ellos para edificar iglesias, y
nos dé facultad para que se los hagamos derrocar de
todo punto y les quememos y destruyamos los idolos

que dentro tienen ...*!

A este respecto, en su carta fechada en Valladolid el
23 de agosto de 1538, el emperador respondio lo si-
guiente: “En cuanto a los cues o adoratorios, encarga
S.M que se derriben sin escandalo y con la prudencia
que convenia, y que la piedra de ellos se tome para
edificar iglesias y monasterios...”.?> Queda claro que
dicha respuesta atendié puntualmente las peticio-
nes de los obispos y que las recomendaciones regias
estuvieron condicionadas al interés publico vincula-
do con el orden que deberia prevalecer en una ciudad
que tan sélo tres lustros antes habia sido conquis-
tada. Evidentemente, esta autorizacion real tuvo un
impacto negativo en la conservacion de los templos
prehispanicos, pues al contar con la venia del rey, se

procedio a su demolicion y consiguiente desmante-

2L «Carta de los Illmos. Sres. Obispos de México, Oaxaca

y Guatemala sobre la ida al Concilio General, y piden

sobre distintos puntos, asi de diezmos, como otros para

la buena planta y permanencia de la Fe en este Nuevo
Mundo.” En Garcia Icazbalceta, Joaquin. Don Fray Juan

de Zumdrraga, primer Obispo y Arzobispo de México. (México:
Porrua, 1988), t. 111, Documento No. 32, 102. Véase
también, Manuel Toussaint, “El criterio artistico de
Hernan Cortés,” Estudios americanos. Revista de la Escuela
de Estudios Hispano Americanos, vol. I, no. 1 (septiembre
1948): 62-63. [Las cursivas son mias).

22 joaquin Garcia Icazbalceta, Don Fray Juan de Zumdrraga,

primer obispo y arzobispo de México (México: Porrta, 1988),
t. 111, Documento N° 32, 122.

lamiento, para posteriormente, emplear sus mate-

riales en la construccion de los templos cristianos.

Conviene recordar que esta postura negativa ante
la conservacion de los vestigios del pasado precolom-
bino, no debe verse como algo aislado o propio del
ambito espafiol, pues incluso en la Italia renacentista,
llegaron a producirse actos igualmente reprobables.
En efecto, uno de los episodios mas lamentables en
la destruccién de monumentos antiguos se produjo
durante el pontificado de Nicolas V (1447-1455),
quien quiso atender las crecientes necesidades de
los miles de peregrinos que afio con afio visitaban
Roma; con esto en mente, inicié un vasto programa
de reconstruccion de la ciudad, que implic6 la demo-
licion de una buena parte de las murallas, asi como
de manzanas enteras de edificios con el objetivo de
cambiar el aspecto desordenado y sucio que tenia la
urbe, logrando también con ello, reforzar la imagen
de grandeza y estabilidad que la Iglesia romana que-
ria proyectar.

Desde luego, dichas medidas requerian una gran
cantidad de recursos econémicos que no siempre
se pudieron obtener, por lo que se buscaron medi-
das alternas. Por ejemplo, con el objetivo de reco-
lectar materiales para la construccién de las nuevas
iglesias y palacios que poco a poco estaban cam-
biando la fisonomia de Roma, se propicid el expolio
de las ruinas clasicas. Si bien es cierto que el expo-
lio de las ruinas se habia producido desde la época
medieval, durante el breve pontificado de Nicolas V
se incrementd exponencialmente. Segin fuentes de
la época, se autorizo el traslado de 2522 carros con
bloques de marmol procedentes del Coliseo para ser
empleados en la construccion de la nueva Basilica
de San Pedro.”

23 Iyan Giménez Chueca, El coliseo. Pan y circo (Barcelona:
Gredos, 2018).
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Regresemos con la solicitud de los obispos de Nueva
Espafia que pidieron la demolicién de los templos
y la autorizacion real, es importante resaltar la im-
portancia de ambas noticias, pues permite saber que
a pesar de los cruentos combates que conllevaron la
conquista de la ciudad, muchas construcciones reli-
giosas resistieron la embestida espaiiola. Ademas, es
muy significativo que en 1538, una fecha tan relati-
vamente tardia, el Templo Mayor de Tenochtitlan, al

igual que muchos otros todavia permanecieran en pie.

En relacién con este punto, es muy importante reto-
mar el testimonio de Rodrigo Castafieda, uno de los
personajes que testific en 1529 en contra de Cortés
en su juicio de residencia, afirmando que “Don Her-
nando Cortés decia que para qué los habian quema-
do, que mejor estuvieren por quemar, y mostro tener
gran enojo porque queria que estuviesen aquellas
casas de idolos por memoria”.** La noticia hace refe-
rencia a la destruccion de los templos que los frailes
franciscanos habian hecho sin conocimiento de Cor-
tés. Ciertamente, esta informacién es de particular
importancia para este trabajo, pues, ademas de con-
firmar las rencillas que caracterizaron sus relaciones
con la iglesia, nos permite ver el aprecio que él tenia
por la arquitectura precolombina.

Sobre este particular, desde 1948 Manuel Toussaint
habia estudiado y definido lo que él 1lam¢ “el criterio
artistico” de Hernan Cortés y fue el primero en res-
catar las distintas noticias relacionadas con cuestio-
nes estéticas vinculadas con el conquistador,? pero
mas alla de ahondar en este tema, me interesa desta-

car que esta voluntad por conservar el Templo Mayor

2% Citado en José Luis Martinez, Herndn Cortés (México:
Fondo de Cultura Econdmica, 1993), 398. [Las cursivas
son mias]).

25 Manuel Toussaint, “El criterio artistico de Hernan

Cortés,” Estudios americanos. Revista de la Escuela de
Estudios Hispano Americanos vol. I, no. 1 (septiembre 1948):
59-106.
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de Tenochtitlan —desde mi punto de vista— derivaba
del aprecio que debi6 tener por el pasado clasico. Esto
se puede inferir por su conocimiento de la literatu-
ra clasica (es probable que haya leido a Julio César,
Suetonio y Plutarco, como se puede apreciar en di-
versos pasajes de sus Cartas de Relacion), pero ade-
mas, de acuerdo con Bernal Diaz del Castillo, Cortés
afirmaba: “Desde muy muchacho y nifio, me ocu-
pé de leer y pasar muchas historias y antigiiedades
persas, griegas y romanas”.?® Otro punto importan-
te que debe destacarse es que, como un hombre del
Renacimiento, Cortés se hallaba inmerso en el gusto
y aprecio por las antigiiedades que era algo frecuente
entre los circulos cultos de la época, en los cuales el
conocimiento anticuario estaba estrechamente re-

lacionado con la conservacion de los monumentos.

Efectivamente, retomando nuevamente la analogia
con Roma que he tratado de establecer a lo largo de
este trabajo, en 1462, ante la continua destruccién
de los monumentos antiguos que en la época de Ni-
colas V eran considerados como una veta inagotable
de materiales preciosos destinadas a las empresas
constructivas de la Iglesia, el papa Pio II en su bu-
la Cum Almam Nostram Urbem, so pena de excomu-
niony castigos pecuniarios, prohibi6 el expolio de las
ruinas que, de manera sistematica y contradictoria,
se habia incrementado durante la primera mitad del
siglo xv.%7 Con esta medida, se pretendia detener el
saqueo y evitar que los ancestrales vestigios con-

tinuaran siendo cantera para los nuevos templos y

26 citado en Martin Almagro Gorbea y Andrea Rodriguez
Valls, “Alejandro, César, Cortés”, en Itinerario de Herndn
Cortés, editado por Martin Almagro-Gorbeay Cristina
Esteras Martin (Madrid: Canal de Isabel II Gestion, 2015),
257.

27 Jaime de Hoz, “La conservacion del Patrimonio histdrico

y su contribucién al desarrollo social y econémico,”
AxA, Una revista de arte y arquitectura (marzo 2009): 3
y José Luis Alvarez Alvarez, “La proteccién juridica
de las ciudades histodricas,” Arbor CLXX, 671-672
(noviembre-diciembre 2001), 433.



palacios. Con ello, no sélo se buscaba conservar la
dignidad y grandeza de la Roma imperial, de la cual
la Roma papal se sentia heredera, sino que también se
tenia la clara conciencia que, debido a su importancia,
los monumentos antiguos deberian conservarse como

memoria para las generaciones futuras.

Pero esta actitud positiva ante la conservacién de los
vestigios artisticos y su legitimacion como patrimo-
nio histérico, no debe pensarse que sélo se dio a me-
diados del siglo xv en una Italia cronologicamente
lejana a Hernan Cortés. De igual forma, por extrafio
que pueda parecer, durante el largo periodo que du-
r6 el Renacimiento, la admiracién por las antigiie-
dades no impidi6 que también se tolerara e incluso
se impulsara el continuo expolio de esos vestigios
que tanto se admiraran. Por consiguiente, no falta-
ron personajes ilustres que levantaran sus voces para
detener la destruccién y saqueo de esas ruinas que
ya comenzaban a ser vistas como un legado histori-
co que deberia conservarse, como se puede apreciar
en la siguiente carta de Rafael, escrita por Baltasar
Castiglione que fue dirigida a Le6n X:

Cuantos pontifices, padre santo, que tenian la
misma funcién que tiene Vuestra Santidad, aun-
que no la misma sabiduria ni el mismo valor y
grandeza de animo, cudntos -digo- pontifices
han permitido las ruinas y destrucciones de los
templos antiguos, de las estatuas, de los arcos y
otros edificios, gloria de sus fundadores?, Cudn-
tos han consentido que, sdlo para coger tierra pu-
zolana, se hayan excavado los cimientos, por lo
que después en poco tiempo los edificios se han
venido abajo?, {Cuanta cal se ha llegado a ha-
cer de estatuas y de otras ornamentaciones an-
tiguas?. Que yo osaria decir que esta nueva Roma

actual, todo lo grande que es, todo lo hermosa,

todo lo adornada de palacios, esta edificada con la

cal obtenida de marmoles antiguos.?

Y la misiva concluye con la siguiente exhortacién:

Por lo tanto, Santisimo Padre, que no sea la mas
baja de las prioridades de su Santidad, garanti-
zar que los pocos restos de esta antigua madre de
la gloria y prominencia italiana no sean destrui-

dos y arruinados por los malvados e ignorantes.”

Esta carta ha sido considerada como uno de los do-
cumentos mas importantes que ilustran el enorme
aprecio que tuvieron las antigiiedades en la cultura
del Renacimiento, pero dentro de la linea argumen-
tativa de este trabajo, es significativa también por
haber sido escrita en 1519, es decir, el mismo afio en
que Hernan Cortés arribaba a las costas del golfo de
México y diez afos antes del juicio de residencia que
habia de enfrentar y en el cual uno de sus principales
detractores recordé “el gran enojo porque queria que

estuviesen aquellas casas de idolos por memoria”.*°

Desde luego, no pretendo decir que la complejidad
de pensamiento y el grado de conciencia anticuaria
que tenia Rafael era semejante a la de Cortés, pero
toda proporcién guardada, el que ambos persona-
jes tengan coincidencias en su postura ante los mo-
numentos antiguos desde mi punto de vista es muy

significativo, pues para el caso del conquistador es un

28 Rafael Sanzio y Baldassare Castiglioni, “Carta a Leén X,
1519),” en El Renacimiento en Europa (Fuentes y documentos
para la historia del arte), editado por Joaquim Garriga
(Barcelona: Gustavo Gili, 1983), 223.

2% Francesco P. Di Teodoro, “The letter to Leon X. Therefore,

Most Holy Father, let not be le lowest of your Holiness’s
priorities to ensure that what little remains of this ancient
mother of the glory and renown of Italy...,” in Marzia
Faietti y Matteo Lafranconi (Edits.) Raphael, 1520-1483
(Roma: Skira, 2022), 72
30 citado en José Luis Martinez, Herndn Cortés (México: Fondo
de Cultura Econdmica, 1993), 398. [Las cursivas son mias].
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elemento que contribuye a una mayor comprension
sobre la importancia que tuvo la cultura clasicista en

la conformacién de su pensamiento.

Esta digresion, sobre lo que podemos llamar “el gus-
to anticuario” de Hernan Cortés y su semejanza con
lo acontecido en la Roma renacentista, toma sentido
cuando recordamos que la traza de Alonso Garcia
Bravo, ademas de considerar los elementos princi-
pales del antiguo trazado urbano indigena, estuvo
condicionada por la presencia del Templo Mayor y
otras construcciones indigenas que el conquistador

habia decidido conservar.

En realidad, con la traza de México-Tenochtitlan co-
mo una “nueva ciudad romana” y con la posterior
destruccion de las construcciones prehispanicas y
ereccion de los edificios espafioles, se inicié un fe-
némeno semejante a la Renovatio Urbis Romae; pues,
asicomo en el siglo xv, el proceso de construccion de
la nueva Roma fue paralelo a la destruccion de la an-

tigua urbe, en la Ciudad de México se hizo lo propio.

En efecto, al igual que habia sucedido en Roma duran-
te 1425, cuando el papa Martin V dict6 un breve me-
diante el cual se autorizaba a los arquitectos romanos
autilizar la piedra de las iglesias medievales abando-
nadas y el marmol de los antiguos edificios romanos
cuyos vestigios siempre habian servido como can-
tera,’! y posteriormente, entre 1447 y 1455, cuando
Nicolas V fue mas alla al permitir el expolio directo
del Anfiteatro Flavio; para el caso de México, ya se ha
mencionado anteriormente la respuesta regia fecha-
da en 1538, en donde atendiendo a una solicitud de
los obispos de México, Oaxaca y Guatemala, Carlos V

respondia: “... el virrey derribara cies sin escandalo

31 Ludwig H. Heydenreich y Wolfgang Lotz, Arquitectura
en Italia, 1400-1600 (Madrid: Catedra, 1996), 84-85.
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de los naturales, y la piedra sera para iglesias y mo-

nasterios” .*?

Posteriormente, a esta primera etapa que con toda
propiedad puede llamarse “cortesiana”, don Antonio
de Mendoza, primer virrey de la Nueva Espafia, du-
rante su estancia en el virreinato entre 1535 y 1550,
debié implementar una serie de modificaciones a la
traza de Alonso Garcia Bravo que respondieron a las
necesidades derivadas del rapido crecimiento que
tuvo la Ciudad de México. No obstante, el sentido de
uniformidad de casas y edificios sdlo alcanz6 su di-
sefio final con la intervencion del cabildo de la ciu-
dad, que, al menos desde 1536, ya habia legislado a
ese respecto e incluso tenia estipulado que cualquier
construccion nueva, debia atenerse a los lineamien-

tos marcados en la traza.*

Otro aspecto importante relacionado con la modi-
ficacion del trazado original de la capital virreinal
debid estar relacionado con un caracter tedrico que
trascendi6 el pragmatismo que caracteriz6 el disefio
del jumétrico. Acorde con ello, estas modificaciones
estuvieron encaminadas a conferirle a la Ciudad de
México el caracter moderno y funcional que deberia

tener una urbe renacentista.

Una parte central de este proceso fue el tratado de ar-
quitectura de Leon Battista Alberti, que formaba par-
te de la biblioteca de Antonio de Mendoza y que muy

probablemente se encontraba entre los doscientos

32 Guillermo Tovar de Teresa, La Ciudad de México y la utopia
en el siglo xvi (México: Espejo de Obsidiana, 1987), 122.

33 para una comprensién completa sobre el tema del

urbanismo de la Ciudad de México en el siglo xv1, vid.,
John McAndrew, The Open-Air Churches of Sixtheenth-
Century Mexico, (Cambridge: Harvard University Press,
1965), 91-120; George Kubler, Arquitectura mexicana del
siglo xv1 (México, Fondo de Cultura Econdmica, 1992),
73-108 y Mario Sartor, Arquitectura y urbanismo en Nueva
Espania, siglo xv1, (México, Grupo Azabache, 1992 [Arte
Novohispano, 2]), 21-65.



volamenes que trajo consigo a su llegada a la Nueva
Esparia en 1535.>* Es conveniente destacar la presen-
cia de este libro en la biblioteca del virrey pues re-
sulta significativa la temprana llegada a América de
la obra mas importante del tratadista toscano. Ade-
mas, debe resaltarse que el libro no fue traido como
un objeto suntuario, pues existen pruebas de que fue
leido, marcado y anotado por el propio virrey.

Por consiguiente, se puede entender que la presen-
cia del Re Aedificatoria de Alberti en dicha biblioteca
pudo ser un factor decisivo en el ejercicio de su car-
g0, pues las ideas de civilidad y orden consignadas
en el tratado pudieron haber influido en sus deci-
siones politicas para organizar la incipiente sociedad
virreinal. En el aspecto cultural, también debid ser
fundamental como referente tedrico para el proceso

de urbanizacién de la Ciudad de México.

A este respecto, un reconocido académico italiano ha
sugerido que, dadas las grandes coincidencias entre
las propuestas de Alberti y de Nicolas V, es posible
suponer que el tratadista haya sido el consejero pa-
pal en la reforma urbanistica de Roma,* por lo tanto,
resulta significativo que sea precisamente el libro de
Alberti el que posiblemente haya influido en la pla-
nificacién de la capital virreinal a través de la figura
del virrey Mendoza, cuya familia habia tenido fuer-
tes vinculos con Italia desde el siglo xv.

Por su parte, Tovar de Teresa ha demostrado la dife-
rencia entre la ciudad trazada bajo las instrucciones
de Cortés y la ciudad que se desarroll6 posteriormen-
te, bajo la influencia de las nuevas medidas impul-
sadas por el virrey. A raiz de las disposiciones reales

que ordenaban la demolicién de los templos indige-

3% Guillermo Tovar de Teresa, La Ciudad de México y la utopia

en el siglo xvi (México: Espejo de Obsidiana, 1987), 60-61.

35 Manfredo Tafuri, Sobre el Renacimiento. Principios, ciudades,

arquitectos (Madrid: Catedra, 1995).

nas que, a la llegada del virrey, atin se conservaban
en la Nueva Espafia, se inici6 un proceso de reorgani-
zacion urbana con el objetivo de garantizar la segu-
ridad de los habitantes espafioles y darle a la ciudad
una apariencia mas ordenada, acorde con los mode-

los italianos de la época.

Con estas acciones, el virrey llevé a cabo un vasto
programa de reordenamiento vial con calles y pla-
zas, como promovia Alberti. Al hacerlo, cumplié con
las disposiciones reales de indole practica, al obte-
ner materias primas para las nuevas construcciones
espafiolas; planific6 y trazé la naciente capital vi-
rreinal de acuerdo con los principios del Humanis-
mo y también logré reforzar el prestigio politico de la
Corona al otorgarle a la nueva urbe un sentido de
monumentalidad y grandeza.

Cabe mencionar que, en la Roma renacentista, el
programa de trasformaciéon urbana realizado por
los papas, ademas de buscar soluciones practicas a
problemas concretos, como la funcionalidad de los
edificios y avenidas, también tenia profundas im-
plicaciones ideoldgicas vinculadas con la politicay la
religion, por lo que nuevamente encontramos coin-
cidencias entre Romay la Ciudad de México, que des-
de épocas muy tempranas fue considerada como la
Roma del Nuevo Mundo.*®

36 para més informacién a este respecto, vid. Juana Gutiérrez
Haces y José Rubén Romero Galvan, “A imagen y
semejanza. La Roma del Nuevo Mundo,” en x1v Coloquio
internacional de Historia del Arte. Encuentros y Desencuentros
en las Artes, editado por Pablo Escalante (México:
Universidad Nacional Auténoma de México-Instituto
de Investigaciones Estéticas, 1994), 163-174 y Oscar Flores
Flores, “La conformacién de un sustrato clasicista en el
arte de la Nueva Espafia,” en Teoria y literatura artistica
en Espaiia. Revisién historiogrdfica y estudios contempordneos
editado por Nuria Rodriguez Ortega y Miguel Tain
Guzman (Madrid, Real Academia de Bellas Artes
de San Fernando, 2015), 642-658.
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Esta denominacion estuvo relacionada con un senti-
miento de orgullo local vinculado con un sentido de
identidad sustentado en la temprana presencia de
importantes instituciones que le otorgaron a la Ciu-
dad de México, sede de la capital del virreinato de la
Nueva Esparia, una primacia cultural entre todos te-
rritorios de la América espafiola. En efecto, una vez
terminada la primera fase de la conquista militar y
afianzada la conquista espiritual, la nueva sociedad
se fue consolidando en diversos aspectos como se
puede apreciar en la fundacién en 1535 de la Casa de
Moneda y el establecimiento en 1551 y apertura en
1553 de la Real y Pontificia Universidad de México.
La creacién de ambas instituciones son una muestra
del crecimiento de la economia virreinal y de la ne-
cesidad de una entidad cultural que pudiera cubrir
los intereses intelectuales de una sociedad en cons-

tante transformacion.

Esta actitud orgullosa, influida por los modelos cul-
turales del Renacimiento, fue adoptada por Francisco
Cervantes de Salazar, una de las figuras mas conno-
tadas del Humanismo en Nueva Espafia. En su obra
México en 1554, Cervantes de Salazar no sélo cita a
Vitruvio al describir el Palacio de los virreyes, si-
no que al referirse a la traza urbana y al aspecto que
tenian las principales construcciones de la capital,
describe un entorno urbano planificado y construido
de acuerdo con los ideales de la teoria arquitecténica
del Renacimiento, cuyo principal exponente fue pre-
cisamente Leon Battista Alberti. Asi pues, al referirse
a la Plaza Mayor, Cervantes de Salazar lo hace de la

siguiente manera:

ZUAZO: Estamos ya en la plaza. Examina bien si

has visto otra que le iguale en grandeza y majestad.

ALFARO: Ciertamente que no recuerdo ningu-
na, ni creo que en ambos mundos pueda encon-
trarse igual. jDios mio!, jcudn plana y extensa!l,

iqué alegre!, jqué adornada de altos y soberbios

152 [ VOL. 5 NUM. 1, NOVIEMBRE 2023 - FEBRERO 2024

edificios, por todos cuatro vientos!, jqué regula-
ridad!, jqué belleza!, jqué disposicion y asiento!
En verdad que si se quitasen de en medio aque-
llos portales de enfrente, podria caber en ella un

ejército entero.

ZUAZO: Hizose asi tan amplia para que no sea
preciso llevar a vender nada a otra parte; pues lo
que para Roma eran los mercados de cerdos, le-
gumbres y bueyes, y las plazas Livia, Julia, Au-
relia y Cupedinis, ésta sola lo es para México.
Aqui se celebran las ferias o mercados, se hacen
las almonedas, y se encuentra toda clase de mer-
cancias; aqui acuden los mercaderes de toda esta
tierra con las suyas, y en fin, a esta plaza viene

cuanto hay de mejor en Espaiia.

ZAMORA: Esta es la fachada del real palacio, y

tercer lado de éL.

ALFARO: Aunque ti no lo dijeses, hasta de sobra
lo dan a conocer aquellos corredores altos, ador-
nados de tantas y tan altas columnas, que por si

solas tienen cierta majestad regia.

ZUAZO: Las columnas son redondas, porque Vi-
truvio no recomienda mucho las cuadradas, y me-

nos si son estriadas y aisladas.’’

La lectura de esta cita motiva una breve reflexion.
El aspecto fisico de la plaza, de acuerdo con lo des-
crito por Cervantes de Salazar, era tan singular que
no tenia equivalente en Europa, y tenia toda la ra-
zo6n. Fernando de Teran nos dice que incluso Espa-
fia carecia de plazas con dicho aspecto fisico, ya que

justo en esos afios “En algunas ciudades espaiiolas

37 Francisco Cervantes de Salazar, México en 1554. Tres
didlogos latinos (México: Universidad Nacional Auténoma
de México, 2001), 26-27.



se realizan reformas mas modestas y tiene lugar la
aparicion de la plaza mayor como espacio nuevo,
geométrico, de arquitectura uniformada, al servicio
de necesidades multiples”.*® Asi pues, la admiracion
por las caracteristicas y dimensiones de la plaza es-
taria plenamente justificada, por lo que no es extrafio
que, para resaltar sus cualidades, se tome como re-
ferencia la antigua Roma y se haga referencia a hitos
urbanos de gran importancia como el Forum Cuppe-
dinis uno de los cuatro mercados mas importantes,
en cuyos locales comerciales o tabernai, se vendian

todo tipo de mercancias generales.

En este sentido, debe destacarse la morfologia de la
capital virreinal cuya traza ortogonal estaba inspira-
da en los ideales de orden y concierto propuesto por
Vitruvio, y fue construida, como ya he mencionado,
a partir de las recomendaciones de Alberti; este era
un entorno urbano digno de ser comparado con los
complejos entramados de las colonias griegas como
Rodas o Mileto, o de las ciudades romanas fundadas
en todos los confines del Imperio. También es cier-
to que la traza prehispanica de México Tenochtitlan
habia sido retomada y adecuada a la Forma urbis Ro-
mae con su cardo y decumanus y su sistema de cas-
trametacion o centuriacién para dividir el espacio
urbano en parcelas de dimensiones regulares cua-
dradas o rectangulares, por lo que poco a poco fue
cediendo paso a una nueva ciudad renacentista que,
sin dejar de ser clasica en su estructura, se torné

mas moderna.

Acorde con ello, una ciudad como México, sede de
la primera corte virreinal del continente americano
y capital del Reino de la Nueva Espafia, fue modi-
ficando el caracter defensivo de sus edificios civi-
les y provisional de sus templos, para dar paso a un

frenesi constructivo en donde se levantaron nuevas

iglesias, conventos y colegios, ademas de los edifi-
cios publicos; por lo que muy pronto surgid la nece-
sidad de contar con arquitectos profesionales y con
pintoresy escultores destinados a crear las obras que
decorarian las estancias gubernamentales, las ca-
sas de los nobles y ricos comerciantes, asi como los
altares de los numerosos recintos religiosos, cuyas
construcciones le darian una nueva fisonomia a la ca-
pital del virreinato y que la diferenciarian de sus
contrapartes europeas, como seria sefialado por los

viajeros europeos que la conocieron.

No es este el lugar para confirmar o refutar la lite-
ralidad de las palabras de Vitruvio en el dialogo de
Cervantes de Salazar y su correcta interpretaciéon con
criterios estrictamente arquitect6nicos. Lo que es sig-
nificativo es la relevancia que tiene dentro de este
contexto histérico y cultural al citar al arquitecto de Au-
gusto y aplicar sus principios en la descripcién de un
edificio virreinal. Asi mismo, destaca el valor simbd-
lico que tiene la arquitectura en el contexto literario al
que me he referido, pues este es quiza el primer ejem-
plo en las letras novohispanas en el cual se utilizaron

referencias vinculadas con la arquitectura.

Al analizar las palabras de los personajes, se puede
afirmar que sus descripciones no son sélo recursos
retéricos, pues con ellas se expresa la conviccion
renacentista sobre la forma en la que todo edificio
debia transmitir una serie de contenidos concretos.
Esta creencia tenia sus origenes en la obra de Vitru-
vio, pero fue desarrollada posteriormente por Alberti,
pues para ambos personajes, las formas visibles
son portadoras de significaciones ideolégicas pre-
cisas,* por lo que se estaria confiriendo un caracter

parlante a la arquitectura que se esta describiendo.

38 Fernando de Teran, EI problema urbano (Barcelona: Salvat,
1982), 19.

39 Giulio Carlo Argan, Renacimiento y Barroco (Madrid: Akal,
1987), 190.
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En esta misma linea interpretativa, al describir las
caracteristicas que deberia tener una calle, Alberti
sefiala en su tratado que “La calle que discurre por
el interior de la ciudad vendrd hermosisimamen-
te adornada, aparte de por el hecho de que debe es-
tar pavimentada y absolutamente limpisima, por dos
porticos de idéntico disefio y por casas ambos lados
alineadas y de igual altura”,* palabras que fueron
retomadas por el humanista toledano, cuando uno
de los personajes de su dialogo describe una calle de
la capital:

ZAMORA: ¢Qué te parecen las casas que tiene a
ambos lados, puestas con tanto orden y tan ali-
neadas, que no se desvian ni apice?

[...]

Y para que en todo sean perfectas, tampoco ex-

ceden de la altura debida.*!

Independientemente de que los ideales de la anti-
giliedad, al igual que los modelos de los humanistas
italianos, eran referentes comunes a todo el mundo
occidental, coincido con Kubler cuando sefiala que
“seria un refinamiento excesivo sugerir que Cervan-
tes hizo la descripcién de una ciudad ideal. Mexicus
Interior, no es una fina sugerencia a los mexicanos
para mejorar la fisonomia de su ciudad, sino la ex-
presion de asombro frente a la que era un fenéme-
no Unico entre las grandes ciudades en el siglo xv1.*?

En efecto, si se considera la s6lida formacién huma-
nista de Cervantes de Salazar, es muy probable que

40 Leon Battista Alberti, De Re Aeddificatoria (Madrid: Akal,
1991), 346.

1 Francisco Cervantes de Salazar, México en 1554. Tres

didlogos latinos (México: Universidad Nacional Auténoma
de México, 2001), 23.

42 George Kubler, Arquitectura mexicana del siglo xvi (México:

Fondo de Cultura Econémica, 1992), 106.
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su descripcion de la capital novohispana sea algo mas
que una vision idealizada, pues la descripcién que
hace de la traza urbana es semejante a la represen-
tada en el “Mapa de México Tenochtitan y sus con-
tornos hacia 1550”, mejor conocido como “Mapa de
Upsala”, en el cual se puede reconocer, en lo gene-
ral, la traza de Alonso Garcia Bravo y las transfor-
maciones que sufrié durante el gobierno del primer
virrey. Segin las Gltimas investigaciones, este ma-
pa pudo haber sido encargado a los indios pintores
del Colegio de Santa Cruz de Tlatelolco por el propio
Antonio de Mendoza para ser enviado al cosmoégra-
fo Alonso de la Veracruz, y finalmente obsequiado al
emperador Carlos V.*#3

Pero si hubiera una duda sobre la validez de la des-
cripcion de Cervantes de Salazar, se cuenta también
con otra realizada por Bernardo de Balbuena, quien
en su Grandeza Mexicana, publicada en 1604 —el mis-
mo afio en que Miguel de Cervantes publicé la pri-
mera parte de Don Quijote—, describe la traza de la

Ciudad de México con las siguientes palabras:

De sus soberbias calles la realeza,
Alas del ajedrez bien comparadas,

Cuadra a cuadra, y aun cuadra pieza a pieza;

Porque si al juego fuesen entabladas,
Tantos negros habria como blancos,

Sin las otras colores deslavadas.*

No se insistira mas en analizar esta descripcion, pues
con su inclusién sélo se queria reforzar la imagen de

regularidad y grandeza que se tenia de la Ciudad

43 Miguel Le6n Portilla y Carmen Aguilera, Mapa de México
Tenochtitlan y sus contornos hacia 1550 (México: Era, 2021),
55-59.

“* Bernardo de Balbuena, Grandeza Mexicana (Madrid:
Céatedra, 2011), 178.



de México en los albores del siglo xvi1. Sin embargo,
es conveniente sefalar que, ademas de la influencia
del pensamiento humanista en la traza y alzado de
la capital virreinal, también existié una clara legis-
lacion por parte del cabildo que reglamentaba toda
actividad constructiva. Esta normatividad se aplica-
ba especialmente a los solares ubicados en la plaza
mayor y en las principales calles de la ciudad. Dicha
regulacion tenia un caracter practico y, en principio,
estaba encaminada al bien comtn. En este caso, los
valores estéticos se conseguian de manera indirecta,
ya que para las autoridades civiles se anteponian las
razones de utilidad publica, como se puede apreciar
en la Ley de Felipe II sobre la construccion de ciudades
en el Nuevo Mundo. Esta ley se promulgo en la tardia
fecha de 1573, y oficializé una practica urbanistica y
arquitectonica que se habia producido practicamente
desde que se realiz6 la traza de México Tenochtitlan
a instancias de Hernan Cortés, poco después de ha-
berse consumado la conquista de la antigua capital
mexica. Valga como ejemplo los siguientes extractos

de la Ley de Felipe II:

Al llegar a la ciudad donde debe establecerse el
nuevo emplazamiento (deseamos sea una ciudad
abierta que pueda ocuparse sin molestar a los
indios o con su consentimiento) debe trazarse
el plano sobre el terreno, con sus plazas, calles
y solares a cordel y regla, comenzando desde la
plaza mayor y sacando desde ella las calles a las
puertas y caminos principales, y dexando tanto
compds abierto que aunque la poblacion vaya en
gran crecimiento, se puedan siempre proseguir

y dilatar en la misma forma [...].

La plaza central debe estar en el centro de la ciu-
dady debe tener una forma oblonga, con unalon-
gitud que equivalga, al menos una vez y media
a su anchura, porque esta proporcién es la mas
indicada para las fiestas en las que se usan caba-

llos y para celebrar otros actos [...]. La amplitud

de la plaza debe ser proporcionada al nimero de
los habitantes, teniendo presente que las ciuda-
des de las Indias, aun siendo nuevas, estan des-
tinadas a crecer; y es de suponer que, sin duda,
creceran. Por eso la plaza debe ser proyectada en

proporcién al posible crecimiento de la ciudad.

Las cuatro calles principales deben salir de la pla-
za, desde el punto medio de cada uno de los lados
de ésta, y dos calles mas saldran de cada una de sus
esquinas. Las cuatro esquinas deben estar orien-
tadas hacia los cuatro puntos cardinales porque,
de esta manera, las calles que salgan de la plaza no
estaran expuestas directamente a los cuatro vien-
tos principales. Toda la plaza y las cuatro calles
principales que parten de ella, estaran cubiertas
por soportales muy convenientes para los comer-

ciantes que ahi se concentran [...].*

Alo largo de este trabajo, se ha mencionado que Her-
nan Cortés, al establecer la nueva capital, conside-
r6 la significacion histdrica e ideolégica que tenia la
antigua Tenochtitlan en la mentalidad de los indi-
genas recién conquistados. Dadas las implicaciones
politicas y culturales, el conquistador estimé perti-
nente la apropiacion del antiguo espacio geografico
y politico para asentar el poder imperial de los Habs-
burgo. La decision de construir la nueva capital espa-
fiola sobre las ruinas de la antigua ciudad indigena
fue un factor crucial al decretar si se trasladaba o no
la ciudad a otro emplazamiento mas saludable. Es-

ta determinacion, que en apariencia parece tener un

45 «Ley de 31 de junio de 1573, promulgada por Felipe II,
sobre la construccion de ciudades en el Nuevo Mundo”,
en Recopilacién de las leyes de los Reynos de las Indias,
Madrid, 1791 [Tomada de Renacimiento y Barroco en Esparia
(Fuentes y documentos para la historia del arte), edicion
de José Fernandez Arenas (Barcelona: Gustavo Gili, 1982),
101-102.]
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claro caracter regalista destinado a velar por los in-
tereses de la Corona, tuvo un sentido mas personal
en la figura del conquistador, pues las ideas de fama
y fortuna, valores tan preciosos por los hombres re-
nacentistas, también estuvieron presentes en todas y
cada una de las acciones realizadas por Cortés desde
que arribd a tierras mexicanas, durante los afios que
duré la conquista del territorio y al momento de re-
fundar la nueva ciudad. Acorde con ello, el extremeiio
respeto los principales vestigios del Templo Mayor
que habian sobrevivido al movimiento armado pa-
ra que quedaran como memoria de la grandeza del
imperio recién conquistado y como recuerdo de las
hazafias militares de los espafioles frente a los na-
turales.* Debido a la importancia que tenian dichas
ruinas y por su caracter emblematico, se converti-
rian en referentes culturales para poder conformar
la Imago Urbis que el conquistador pretendia cons-
truir, de manera similar a como se consideraban los
monumentos clasicos en Roma, la ciudad de los pa-
pasy, por ende, en México Tenochtitlan, la Roma del

Nuevo Mundo.

46 John H. Elliott, “El mundo mental de Hernan Cortés,”
en Espana y su mundo (1500-1700) (Madrid: Taurus, 2007),
51.68.
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